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JUICIO DE PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO ELECTORALES DE

. LA CIUDADANIA

EXPEDIENTE NUMERO: TET-JDC-489/2021 ACUMULADO AL DIVERSO TET-JDC-
486/2021

CIUDADANOS MAGISTRADOS QUE INTEGRAN
EL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE TLAXCALA.

BIBIANA SHARAI XICOHTENCATL ROJAS, promoviendo con el caracter de
primer regidor electo y propuesto por el Partido Revolucionano Institucional,
personalidad que acredito en términos del Acuerdo |ITE-CG 189/2021
RESOLUCION DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO TLAXCALTECA DE
ELECCIONES, POR EL QUE SE RESUELVE SOBRE EL RECGISTRO DE
CANDIDATURAS PARA LA ELECCION DE INTEGRANTES DE AYUNTAMIENTOS,
PRESENTADOS POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, PARAEL
PROCESO ELECTORAL LOCAL ORDINARIO 2020- 2021, RESERVADA MEDIANTE
RESOLUCION ITE-CG 181/2021, el cual fue aprobado en su totalidad, tal y como se
puede consultar en el siguiente link pereneciente al referido Instituto:
https:/iwww . itetlax.org. mx/ite2020/acuerdos/2021/PDFMayo/RESOLUCIGC3%93N
%20ITE-CG%20181-
2021%20REGISTRO%20CANDIDATURAS%20AYUNTAMIENTOS - 20FPRI%200K.;
ante Ustedes, respetuosamente comparszco para exponer lo sigulente

Que en términos de lo que disponen los articulos 1, 3, 4 8 9 79, 80, 81, 82,
B3, 84 y B5 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Maleria
Electoral, vengo a promover Juicio para la Proleccion de loe Derachos Politico-
Electorales del Ciudadano en contra de la Sentencia de fecha veintiuno de agosto de
dos mil veintiuno, que fue notificada en el correo electronico senalado para tal efecto
el veintidds del mismo mes y afo dentro del expediente sefalado al rubro, mismo que
hago valer en términos del escrito que se anexa al presente, asl como con las copias
del referido medio de impugnacion.

Por lo anteriormente expuesio y fundado, a Ustedes CIUDADANOS
MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE TLAXCALA, atentamente pido:

PRIMERO: Tenerme presente en tiempo y forma previendo JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO
en contra de la Resolucitn referida en el presente,

SEGUNDO: Remitir las constancias respectivas para !a sustanciacion y

resolucion a la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de |a Federacion,
con sede en la Ciudad de México.

RESPETUOSAMENTE
Tlaxcala, Tlaxcala; a veintitrés de agosto de dos mil veintiuno.
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HONORABLE SALA REGIONAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION CON RESIDENCIA
EN LA CIUDAD DE MEXICO.

BIBIANA SHARA| XICOHTENCATL ROJAS, promuevo con el caracter de
promoviendo con el caracter de primer regidor electo y propuesto por el Partido
Revolucionario Institucional, personalidad que acredito en términos del Acuerdo
ITE-CG 189/2021 RESOLUCION DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
TLAXCALTECA DE ELECCIONES, POR EL QUE SE RESUELVE SOBRE EL
REGISTRO DE CANDIDATURAS PARA LA ELECCION DE INTEGRANTES DE
AYUNTAMIENTOS, PRESENTADOS POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL, PARA EL PROCESO ELECTORAL LOCAL CRDINARIO 2020-
2021, RESERVADA MEDIANTE RESOLUCION ITE-CG 181/2021, el cual fue
aprobado en su totalidad, tal y como se puede consultar en el siguiente link
perteneciente al referido Instituto:
hitps.//www itetlax.arg. mx/ite2020/acuerdos/2021/PDF/Mayo/RESCLUCI % C3%93N
%20ITE-CG%20181-
2021%20REGISTRO%20CANDIDATURAS%20AYUNTAMIENTOS:20FRI%200K.,
en términos de lo dispuesto por el articulo B8 No. 1 arabigo inciscs a) y b) de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Elecioral, sefialo para
recibir todo tipo de notificaciones el correo electrénico rayados4000@hotmail.com; en
términos del presente me permito manifestar lo siguiente:

Que en términos de lo que disponen los articulos 1, 3, 4 8. 9, 79, 80, 81, 82,
83, B4 y 85 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, vengo a promover JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANG en conlra de la Senlencia de fecha
veintiuno de agosto de dos mil veintiuno, que fue notificada dentro del expediente TET-
JDC-4B9/2021 acumulado al diverso TET-JDC-486/2021, radicade ante el Tribunal
Electoral del Estado de Tlaxcala; por lo que para dar cumplimientc a las exigencias
contenidas en el articulo 9 del Ordenamientos indicado expreso o siguiente:

a) NOMBRE DEL ACTOR: El nombre del actor ha quedado precisado en el
proemio de este escrito.

b) DOMICILIO PARA RECIBIR NOTIFICACIONES ¥ AUTORIZADOS PARA
RECIBIRLAS: Para tal efecto sefialo el correo electrénico rayados4000@hotmail.com.

¢) ACREDITAR PERSONERIA: Se omite toda vez que se encuentra reconocida
y acreditada ante la hoy autoridad cuya resolucion por este medio se rebate.

1.- RESOLUCION QUE SE COMBATE - Lo constituye la Sentencia de fecha veintiuno
de agosto de dos mil veintiuno, emitida dentro del nimero de expediente TET-JDC-
489/2021, mismo que fue acumulado al diverso TET-JDC-486/2021 emitida por los
Magistrados Integrantes del Tribunal Electoral de Tlaxcala, mediante |a cual, entre
otras cosas, determina confirmar la asignacién de regidurias del Ayuntamiento de
Mazatecochco realizado mediante Acuerdo ITE-CG 262/2021, emitido por el Consejo
General del Instituto Tlaxcalteca de Elecciones por el que s MODIFICA EL
ACUERDO ITE-CG 251/2021, EN CUMPLIMIENTO A LAS RESOLUCIONES
EMITIDAS POR EL TRIBUNAL ELECTORAL DE TLAXCALA, CICTADAS EN LOS
EXPEDIENTES TET-JE-137/2021Y SU ACUMULADO TET-JE-196/2021, TET-JE-
151/2021, TET-JE-167/2021 Y TET- JDC-184/2021, RELATIVAS A LOS JUICIOS
ELECTORALES Y JUICIO DE PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA, PROMOVIDOS POR LOS PARTIDOS
POLITICOS ALIANZA CIUDADANA Y REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y
CIUDADANAS, EN CONTRA DE LOS COMPUTOS MUNICIPALES DE LAS
ELECCIONES DE LOS AYUNTAMIENTOS DE YAUHQUEMEHCAN,
MAZATECOCHCO DE JOSE MARIA MORELOS, SANTA CRUZ QUILEHTLA Y
SANTA ISABEL XILOXOXTLA, en el cual se me excluyo de la Primera Regiduria,
fundandose sobre supuestas reglas, no establecidas por el legisiador local, de sobre y
sub-representacidn. Sentencia que me fue notificada en e| correc electrénico
proporcionado para recibir notificaciones el veintidés de agosto del afio en
curso.

Para dar cumplimiento a los requisitos necesarios para dar framite al presente
juicio narro los siguientes:



Il.- HECHOS:

1.- El quince de octubre de dos mil veinte, fue aprobado por e Consejo General
del Instituto Tlaxcalteca de Elecciones el Acuerdo ITE-CG 43/2020 por el que se
aprueba el Calendario Electoral para el Proceso Electoral Ordinario 2020 - 2021, y en
el que se determina la fecha exacta de inicio del proceso electoral para elegir
Gobemador, Diputados Locales, Integrantes de Ayuntamientos y Presidencias de
Comunidad, tal y como se puede consultar en el siguiente link periencciente al referido
Instituto: https://www.itetlax.org mx/PDF/acuerdos-
pestana/2020/Octubre/ACUERDO%20ITE-CG%2043-2020%2015-CCTUBRE-
2020%20APROBACI%C3%93N%20DE%20CALENDARIO%20ELE CTORAL%20202
0-2021.pdl

2.- En Sesion Publica Ordinaria de fecha treinta de octubre de des mil quince,
el Consejo General del Instituto Tlaxcalteca de Elecciones aprobo el Acuerdo ITE-CG
45/2020, por el que se aprueba la convocatona a elecciones ordinanzas del afio dos mil
veintiuno, en el Estado de Tlaxcala, para elegir Gobernador, Diputados Locales,
Integrantes de Ayuntamientos y Presidencias de Comunidad, tal y como se puede
consutar en el siguiente link perteneciente al refende Instituto:
https://www.itetlax.org. mx/PDF/acuerdos-pestana/2020/Octubre/ACLUERDO%20ITE-
CG%2045-2020%2023-0CTUBRE-
20202%20CONVOCATORIA%20A%20ELECCIONES%20PELO 202021 pdf

3.- En sesion publica Extraordinaria de fecha cinco de mayo de dos mil
veintuno el Consejo General del Instituto Tlaxcalteca de Elecciones, previo
requenimiento, emitid el Acuerdo ITE-CG 189/2021 RESOLUCION DEL CONSEJO
GENERAL DEL INSTITUTO TLAXCALTECA DE ELECCIONES. POR EL QUE SE
RESUELVE SOBRE EL REGISTRO DE CANDIDATURAS PARA LA ELECCION DE
INTEGRANTES DE AYUNTAMIENTOS, PRESENTADOS FOR EL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, PARA EL PROCESO ELECTORAL LOCAL
ORDINARIO 2020- 2021, RESERVADA MEDIANTE RESOLUCION ITE-CG 155/2021,
el cual fue aprobado en su totalidad, tal y como se puede consultar en =l siguiente fink
pereneciente al referido Instituto:
hitps://www itetlax org mx/ite2020/acuerdos/202 1/PDF/Mayo/RESOLUCIS:C3%93N
%20iTE-CG%20181-
021%20REGISTRO%20CANDIDATURAS%20AYUNTAMIENTO S %.20PRI%200K p
df.

4 - El pasado seis de junio de este afo, se llevo a cabo la jornada elecloral para
elegir Gobemador, Diputados Locales, Integrantes de Ayuntamientos y Fresidencias
de Comunidad, en el esta Entidad Federativa, siendo una de ellas 2l de Presidente
Municipal de San Cosme Mazatecochco.

5.- El pasado nueve de junio de este afio, se llevo a cabo la Sesicn Permanente
de Computo por el Consejo Municipal Electoral de San Cosme Mazatecocheco, misma
que se celebrd bajo el siguiente orden del dia: 1.- Pase de lista 2 - Computo de la
Eleccion y entrega de Constancia de Mayoria a los candidatos electos 2 Presidente
Municipal y Sindico; 3.- Declaracion de validez de la eleccion. Sesion en la que se
declaré electo a la planilla encabezada por el C. MARC QUIXTIANO
XICOHTENCATL como Presidente Municipal electo del municipio de San Cosme
Mazalecochco, poslulado por el Parlido de la Revolucion Democialica,

6.- En Sesiéon Publica Permanente de fecha diecinueve de junic de dos mil
veintiuno, el Consejo General del Instituto Tlaxcalteca de Elecciones aprobd el
Acuerdo ITE-CG 251/2021 POR EL QUE SE REALIZA LA ASIGNACION DE
REGIDURIAS A LOS PARTIDOS POLITICOS Y CANDIDATURAS
INDEPENDIENTES, DEBIDAMENTE ACREDITADOS Y REGISTRADOS ANTE
ESTE ORGANISMO ELECTORAL, A EFECTO DE CONSTITUR LOS
AYUNTAMIENTOS ELECTOS EN LA JORNADA ELECTORAL DEL SEIS DE JUNIO
DE DOS MIL VEINTIUNO, en el cual reconoce a la suscrita como candidato
electo a Primer Regidor del Ayuntamiento de San Cosme Mazatecochco.

7.- Inconforme con lo sefialado en el punto 5, el Partido Revolucionario
Institucional promovié juicio electoral, mismo que se radicd y se admitid bajo el
numero TET-JE-151/2021, de los que se llevan ante el Tribunal Electoral de Tlaxcala,



en el cual mediante sentencia de fecha veintinueve de julio de dos mil veintiuno dicha
instancia jurisdiccional determind, entre ofras cosas anular la casilla 265, contigua 1y
por ende modificar el computo municipal de la eleccion de Mazatecochco, y revocar la
constancia de mayoria otorgada a la formula postulada por el Partido de la Revolucion
Democratica, y ordend la expedicion de la misma a favor de la férmula postulada por
el Partide Revolucionario Institucional, concediéndole al Consejo Genaral del Instituto
Tlaxcalteca de Elecciones para que diera cumplimiento a la referida resolucion, y
procediera en su caso, a la asignacion de las regidurias respectivas en dicho municipio,
en atencion a la recomposicion ordenada, dentro cdel plazo de 72 horas contadas a
partir de que le fuera notificada la misma.

8.- Como consecuencia de lo anterior €l Consejo Geieral del Insitulo
Tlaxcalteca de Elecciones emitié el ACUERDO ITE-CG 262/2021 DEL CONSEJO
GENERAL DEL INSTITUTO TLAXCALTECA DE ELECCIONES POR EL QUE SE
MODIFICA EL ACUERDO ITE-CG 251/2021, EN CUMPLIMIENTO A LAS
RESOLUCIONES EMITIDAS POR EL TRIBUNAL ELECTORAL DE TLAXCALA,
DICTADAS EN LOS EXPEDIENTES TET-JE-137/2021Y SU ACUMULADO TET-JE-
196/2021, TET-JE-151/2021, TET-JE-167/2021 ¥ TET- JDC-184/2021, RELATIVAS A
LOS JUICIOS ELECTORALES Y JUICIO DE PRD}TECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO ELECTORALES DE LA CIUDADAMIA, PROMOVIDOS POR LOS
PARTIDOS POLITICOS ALIANZA CIUDADANA Y REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL Y CIUDADANAS, EN CONTRADE LOS COMPUTOS MUNICIPALES
DE LAS ELECCIONES DE LOS AYUNTAMIENTOS DE VYAIIHQUEMEHCAN,
MAZATECOCHCO DE JOSE MARIA MORELOS, SANTA CRUZ QUILEHTLA Y
SANTA ISABEL XILOXOXTLA, en el que procedid a otorgar la Constancia de
Mayoria a |a candidata a Presidente y Sindico Municipal postuladas poer el
Partido Revolucionario Institucional para el Ayuntamiento de San Cosme
Mazatecochco, asi mismo dicha autoridad electoral integro al C. ANTONIO
XILOTL MENA como propielario y al C. URIEL XICOHTENCATL
HERNANDEZ como suplente.

S .- Inconforme con lo anterior la suscrita promovi Juicic de Proteccion
para la Proteccién de los Derechos Politico Electorales del Ciudadano, el cual
fue radicado bajo el expediente TET-JDC-489/2021, mismo que fue
acumulado al diverso TET-JDC-486/2021, todos del indice del Tribunal Electoral del
Estado de Tlaxcala, emitiendo la sentencia que se combate el veintiuno del mes y afio
en curso fundandose, respecto a lo que me causa agravio, en lo siguiente.

B) Indebida inclusiéon de las presidencias y sindicaturas muricipales al
momento de realizar el analisis de sub y sobre representacion

105. Refiere la actora dentro del expediente TET-JDC-489/2021 que el acuerdo
impugnado, vuinera su derecho de ser votada, pues la autoridsd responsable de
manera indebida, al momento de realizar la asignacion de reqgidurias de los
ayuntamientos, entre elios, el del municipio de Mazatecochco de Jasé Maria Morelos,
en el cual, la actora participé como candidata a una regiduria. tomo en cuenta a la
presidencia y sindicatura municipal para tal efecto, sin que exista dispositivo legal
alguno que determine que deba hacerse de esa forma.

106. Por lo gue, solamenle debe coniabilizarse al namero de regidurias que integran
los municipios, para calcular y establecer el nimero de escanos que se le deben
asignar a cada partido politico o candidatura independiente respecto de dicho cargo,
excluyendo de dicho ejercicio a la presidencia y sindicatura municipal

107. De realizarse la distribucién como lo propone la actora, el partido politico que la
postuld no se encontraria sobrerrepresentado como lo determino & Consejo General.

108. En ese sentido, al unicamente lomarse a los seis regidores gue integran el
ayuntamiento de Mazatecochco de José Maria Morelos, debe enienderse que cada
uno de estos seis escarios representa un 16.66% del total de |la intearacion del referido
ayuntamiento y no el 12.5% como indebidamente lo determind la autoridad
responsable.

109. Con lo que, si su partido obtuvo una votacion total efectiva de 19.5598558%,
resulta claro que le corresponde una ragiduria, debiéndose seguir |o establecido en el
articulo 239 de la Ley Electoral Local y no el procedimiento que siguio a responsable.



110. Aunado a lo anterior, la parte actora refiere que la Constitucion Local establece
prevé que el Congreso del Estado no puede estar integrado por 1% diputaciones de
una sola fuerza politica, y con ello se evita que dicha fuerza politica obtenga un 60%
del total de la integracion; situacién que tampoco ocurre con el partide politico que la
postulé en el ayuntamiento de Mazatecochco de José Maria Morelos, pues con la
asignacion de |a regiduria que le corresponde no llegaria a obtener ase 650%.

111. Ademas, refiere la promovente, refiere que la Suprema Core al resolver la
contradiccion de criterios 382/2017, determind que, tal y como lo habia determinado
en la accién de inconstitucionalidad 45/2015 y sus acumulados, establecid que no se
debian contabilizar a las figuras de presidencia y sindicatura municipal al momento
delerminar los limiles de sub y sobrerrepresenlacion en la asignecio de regidurias.

112. Adicionalmente, la actora alega que la autoridad responsable, de manera
indebida, realizd sustituciones de férmulas de regidores de entre (os partidos politicos
que obtuvieron menor votacidn, como fue el caso de la férmula integrada por la
promovente, la cual, refiere, fue sustituida a fin de dar cumplimento ai principio de
paridad de genero; lo cual, a su consideracin, Unicamente se debe observar el
momento de la postulacion de candidaturas.

113. Al respecto este Tribunal considera que dichos planteamientcs resultan por una
parte infundados y por la otra inoperantes, como se expone a continuacion,

114_El articulo 115 de la Constitucion Federal, establece que los estados adoptaran,
para su régimen intenor, la forma de gobiemo republicanc. representativo,
democratico, laico y popular, teniendo como base de su division territorial y de su
organizacion politica y administrativa.

115. Asimismo, sefiala que el municipio libre sera gobernado por ur ayuntamiento de
eleccion popular directa, integrado por una presidencia municipal y &l numero de
regidurias y sindicaturas gue la ley determine.

116. Por su parte, el articulo 90 de la Consfitucion Local establece que cada
ayuntamiento se integrara por un presidente municipal, una sindicatura y las regidurias
cuya cantidad delerminen las leyes aplicables. Por cada integrznie piopietario habré
un suplente.

117. El mismo precepto legal sefiala que las personas que ocupen los cargos de
presidencia y sindicatura, asi como las respectivas regidurias tendran el caracter de
municipes y seran electos por medio de planillas, en la circunscrpcion municipal, en
procesos electorales ordinarios cada tres afos, o en el plazo y para el periodo que
determinen el Congreso del Estado y las leyes aplicables en caso de procesos
electorales extraordinarios.

118. En el mismo sentido, el articulo 3 de la Ley Municipal establece que el municipio
sera gobernado por un ayuntamiento, el cual debera estar ntegrado por una
presidencia y una sindicatura municipal, asi como las regidurias cuyo numero
determine la legislacidén electoral vigente, asi como, las y los titulares de las
presidencias de comunidad, quienes tendran el caracter de municipes en términos de
lo que establece la Constitucion Local.

118, Por olra parte, el articuio 266 de la Ley Elecloral Local eslabicce que cada
municipio de Tlaxcala estara gobernado por un ayuntamiento, cuyos integrantes seran
electos cada tres afios conforme a los principios de mayoria relativa y representacion
proporcional.

120. A su vez, el articulo 267 de la referida Ley, sefala que, en atencion al numero de
habitantes de cada municipio, los ayuntamientos podran integrarse por siete, seis o
cinco regidurias.

121. Enseguida, el articulo 270 de la citada Ley establece que para la asignacion de
regidurias, se debera atender al orden de prelacion en que aparecen las y los
candidatos en cada planilla postulada por los partidos politicos o candidaturas
independientes.

122. En ese orden, si bien, no existe disposicion expresa en el sentido de que las
presidencias municipales y las sindicaiuras deban incluirse en el analisis de la sub y



sobre representacion de los partidos politicos o candidaturas independientes al
momento de realizar la asignacion de regidurias e integracion de los ayuntamientos de
los municipios de Tlaxcala, lo cierto es que de una interpretacion sistematica y
funcional de los dispositivos legales antes mencionados, se considerz que el actuar de
la responsable se encuentra apegado a derecho.

123. En efecto, la otrora Sala Regional Distrito Federal, al resolver el juicio de la
ciudadania SDF-JDC-2093/2016, realizd una interpretacion del marco legal local
citado, concluyendo que, al momento de realizar la asignacion de regidurias de los
ayuntamientos del estado de Tlaxcala, en el andlisis de la sub y la
sobrerrepresentacion, se deben considerar las presidencias y sindicaturas municipales
tal y como se desprende de |a transcripcién siguiente;

‘Los articulos 266 y 267 de |la Ley Electoral Local, establecen que cada municipio de
Tlaxcala, estara gobernado por un ayuntamienio, integrado por un Presidente
Municipal y un Sindico electos por el principio de mayoria relativa y por el principio de
representacion proporcional, y atendiendo a su nimero de habitantes, podra haber
siete, seis o cinco regidurias.

Asi, el articulo 270 de la citada ley, establece que para la asignacion de regidurias
debera atenderse al orden de prelacion en que aparecen las y los candidatos en cada
planilla.

Conforme a lo anterior, la asignacion de regidurias por el principio de representacion
proporcional sera conforme a la férmula de dos rondas: a) cociente electoral y b) resto
mayor.

En la primera ronda se aplicara el metodo de cociente electoral y se asignaran
regidurias a cada partido politico o planilla de candidatos independientes tantas veces
como su votacion contenga dicho cociente y, en la segunda ronda se aplicara el
método de resto mayor en orden decreciente.

De conformidad con la fraccion lll del citado articulo, en la asignacion por resto mayor
tendran que considerarse los limites de sub-representacion y sobre-representacion
establecidos en el articulo 116 de la Conslitucion, asi como el porcentaje de volacion
minima para alcanzar el derecho a la asignacion, que esta previsio en la Constitucién
Local para los diputados de representacion proporcional.

Al efecto, el articulo 116 fraccion |l parrafo tercero de la Constitucion establece que las
legislaturas de los Estados estaran integradas con diputados elsctos segun los
principios de mayoria relativa y de representacion proporcional, en ‘os terminos que
sefialen sus leyes y que en ningun caso, un partido politico podra contar con un numero
de diputados por ambos principios que representen un porcentaje del total de |a
legislatura que exceda en ocho puntos su porcentaje de votacion emitida.

Ademas, establece que en la integracion de la legislature =' porcentaje de
representacién de un partido politico no podra ser menor al porcentaje de votacion que
hubiere recibido menos ocho puntos porcentuales (8%).

Conforme a lo anterior, la fraccion V del articulo 33 de la Constitucion Local dispone
que el porcentaje de votacion minima para alcanzar el derecho a |a asignacion -en el
caso de las diputaciones, aplicables por remision a las regidurias-, sed de lres punto
ciento veinticinco por ciento (3.125%).

Finalmente, el Ultimo parrafo de la fraccion VI del articulo 33 de la Constitucion Local,
establece gue en ningln caso un partido politicc podra contar con un numero de
diputados por ambos principios que representen un porcentaje del total de |a legislatura
que exceda de ocho puntos su porcentaje de votacion emitida y que en la integracion
de la legislatura, el porcentaje de representacion de un partido politico no podra ser
menor al porcentaje de votacidn que hubiers recibido menos ocho puntos
porcentuales.

EE ]efectn. como puede advertirse de la Sentencia Impugnada, = Tribunal Local fue
omiso en pronunciarse sobre esta pretension, la cual cobra especial relevancia en la
forma en que es desarrollado el procedimiento de asignacion correspondiente.

En ese sentido, debe considerarse que les asiste la razén a los actores de los juicios
indicados, toda vez que para efectos de los célculos de sobre y subrepresentacion



debia tomarse en cuenta a la totalidad de los integrantes de los ayuntamientos
correspondientes y no unicamente al nimero de regidurias por asignarse.

Lo anterior, pues como ha quedado evidenciado, |a fraccién 1| del articulo 271 de la
Ley Electoral Local refiere que para establecer los limites maximos permitidos de sobre
y sub-representacion debe tomarse en consideracion lo dispuesto en los articulos 116
de la Constitucion Federal y el correlativo 33 de la Constitucion Local en cuanto a la
integracion del congreso estatal.

Estas disposiciones determinan que para fijar los referidos limites d=be considerarse
a las personas que hubieran sido electas por ambos principios, es decir, por el principio
de mayoria relaliva y por el de representacion proporcional, de ain que al irasladar
esas hipétesis a los ayuntamientos también deba considerarse a |a totalidad de sus
integrantes, esto es, a las personas que fueran electas mediant= el principio de
mayoria, para ocupar la Presidencia Municipal y la Sindicatura, asi como a quienes
ocuparan las regidurias que habran de asignarse mediante el segundo de los principios
mencionados.

De esta forma, esta Sala Regional considera que se garantiza de mejor manera |a
pluralidad en la integracion de los ayuntamientos, permitiendo que formen parte de
ellos las fuerzas politicas que hubieran obtenido menor porcentaje de volacion pero de
manera representativa y se impide que quienes hayan obtenido el mayor porcentaje
de votos alcancen un alto grado de sobre-representacion que implique la integracién
de drganos que no correspondan con la votacidn emitida por ia njudadania en la
eleccion de que se trate.”

124, La decision transcrita fue confirmada por la Sala Superior al resolver el recurso
de reconsideracion numero SUP-REC-774/2016, tal y como se desprende de la
transcripcion siguiente:

Asi, es de considerar que |a autoridad responsable, al llevar a cabo |la asignacion de
regidores por el principio de representacidn proporcional en los términos
anteriormente descrilos, esto es, tomando en cuenta para efectos de |a representacion
politica a la totalidad de los integrantes del ayuntamiento (presidente Municipal y
sindico), interpretd de manera debida lo dispuesto por el articulo 116, parrafo segundo,
fraccion |l, de la Carta Magna, con relacion a lo establecido en Ios num=rales 238 y
270 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estade de Tlaxcala.

Lo anterior, porque como ha sido criterio de este drgano junisdictional un sistema
electoral que observa el principio de reprasentacion proporcional tiende a la proteccion
de dos valores esenciales: la proporcionalidad y el pluralismo paolitico

125. En ese sentido, derivado de lo expuesto en el presente apartado es que resultan
infundados los agravios, pues la inclusitn de presidencias municipales y sindicaturas
para analizar la sobre y sub representacion de la integracion de ayuntamientos en la
entidad por parte de la autoridad responsable resulté constitucional y legalmente
valida.

126. Esto, pues con ello se garantiza la pluralidad en la integracion de los
ayuntamientos, permitiendc que formen parte del maximo organo de gobierno
municipal, las fuerzas politicas que no hubieren obtenido el mayor porcentaje de
votacién, pero si uno representativo,

127 A la vez, se impide que quienes huhiesen obienido el mayeor porcentaje de votos
alcancen un alto grado de sobrerrepresentacion que redunde en integraciones que no
reflejen la representacion de las fuerzas politicas relevantes que pariciparon en una
eleccion.

128. Asimismo. en consideracién de este Tribunal, la interpretacion propussta en esta
resolucion garantiza de mejor manera el pluralismo politico y |2 epiesentacion del
electorado que votd por las opciones politicas minoritarias, valores propios del sistema
democratico y que se refiejan en la conformacion de los érganos de gobierno a través
del principio de representacion proporcional; en tanto, garantiza en mayor medida que
aun las opciones minoritarias, puedan acceder al érgano de toma de decision y con
ello, obtener una mayor representatividad de los colectivos que ntegran |a sociedad,
aun cuando sean minoritarios.



129. Ello, pues al considerarse a los integrantes de! 6rgano colegiado que obtuvieron
sus escafios por sus triunfos en mayoria relativa en la verficacion ce ios limites de sub
y sobrerrepresentacion, evita que se altere la relacion que debe =xistir entre volos y
regidurias por asignarse, permitiendo reducir los niveles de sobrerrepresentacion que
tendria el partido mayoritario en el ayuntamiento, objetivo que, como se demostro, es
el predominante en nuestro sistema nomativo.

130. Por lo que, el hecho de que la presidencia y sindicatura municipal se elijan por el
principio de mayoria relativa resulta irrelevante, ya que, en la toma de decisiones
finales, estos forman parte de un érgano colegiado en el gue la toma de decisiones se
realiza de manera conjunta, sin que ninguno de sus integrantes tenga mayor o menor
peso ai momento en esa toma de decisiones.

131. De ahi lo infundado de dicho planteamiento expuesto por la parie actora.

132. Sirve de apoyo |a tesis numero XXI11/20164, emitida por la Sala Superior, de rubro
‘REPRESENTACION PROPORCIONAL. PARA EFECTOS DE DETERMINAR LOS
LIMITES DE SOBRE Y SUBREPRESENTACION DEBE CONSIDERARSE LA
VOTACION DE LOS QUE HAYAN OBTENIDO UN TRIUNFO DE MAYORIA
(LEGISLACION DE JALISCO)".

133. Asimismo, resulta infundado lo propuesto por la actora, relativo 3 que en la
integracion de los ayuntamientos se debe aplicar lo dispuesto en &' articulo 33 de la
Constitucién Local, fraccion |V, el cual refiere que en ningun caso un parido politico
podra contar con mas de quince diputados conjuntamente por los principios de mayoria
relativa y de representacion proporcional, esto es, mas del 607, del total de la
integracion de dicha legislatura.

134. Lo infundado deviene porque, dicha prohibicion aliende a los pesos y conlrapesos
del propio Congreso del Estado; es decir, con ello se impide que un partido politico por
si solo pueda alcanzar la mayoria calificada dentro de dicho drgano

135. Impidiéndose con esto, que un parido politico pueda aprobar, por si solo,
cualquier propuesta que se ponga a consideracion del pleno de dicha scberania, aun
y con independencia de la determinacion que lleguen a tomar ‘as otras fuerzas
politicas.

136. De ahi que dicho dispositivo legal, no pueda ser aplicable de manera analoga a
la asignacion de regidurias de los ayurtamientos del estado, dadz |a funcionabilidad
del mismo

137. Por otro lado, respecto al argumento hecho valer por la parte actora, consistente
en que la Suprema Corle de Justicia de la Nacion, al resolver la contradiccion de
criterios 382/2017, tal y como lo habia determinado en la accion de inconstitucionalidad
45/2015 y sus acumulados, consideré que no se debian contabilizar a |as figuras de
presidencia y sindicatura municipal al momento establecer los limites de sub y
sobrerrepresentacion en la asignacion de regidurias, resulta infundado

138. Lo anterior se aprecia asi, pues en dicha contradiccion de tesis. asi como en la
respectiva accidon de inconstitucional 45/2015, la Suprema Corte no realizd
pronunciamiento alguno en el sentido propuesto por la actora; sinc que, contrano a lo
referido por el mismo, en la contradiccion de tesis 382/2017 establecio lo siguiente:

“52. Es decir, la Sala Superior considerd que atendiendo al fin del pluralisme politico y
la representacion de las minorias, el principio de representacion proporcional trae
inmerso el deber de establecer limites de sobre y sub representacion; por lo que ante
la ausencia de previsibn normativa expresa sobre este aspecto no se puede aducir
una libertad configurativa, sino que debe atenderse al sistemz electoral de manera
integral previsto en el texto consttucional y, por ello, acudir 2 los limites de
representacion que prevé la Constitucion para la integracion de los congresos locales
para verificar la plena aplicacion del principio de representacion proporcional en la
integracion municipal. Esta determinacion se reiteré en un diverso apartado de la
ejecutonia (paginas 80 a 88), en donde la Sala Superior analizé el criterio utilizado para
estabiecer limites a |la sobre y sub representacion.”

“53. Por el contrario, se insiste, en la accion de inconstitucionalidad 97/2016 y su
acumulada (a pesar de que dicho precedente fue citado en el fallo electoral), el Trél:u.gnal
Pleno emitié consideraciones que se distancian de las antes transcritas, pues al revisar



la regularidad constitucional de los articulos 23, primer parrafc, en sus cuatro
fracciones, y 202 de la Ley Electoral dal Estado de Nayarit (en donde tampoco se
previeron limites de scbre y sub representacion en la integracion de los
ayuntamientos), el Pleno no recurrid entonces a los limites constitucionales que se
preven para la integracion de los congresos locales, sino que aludio 3 la existencia de
libertad configurativa e impuso como criterio de revision de la inteqgracidn de los entes
municipales uno de caracter sustantivo. que |la configuracion |egisiativa en la
integracion de los ayuntamientos a partir de los principios de mayoria relativa y
representacion proporcional no provoque que tales principios pierdan su operatividad
o funcionalidad en el sistema representativo mixte, el cual debera =er revisado caso
por caso.”

“54. Cabe destacar que, a diferencia de lo sefialado por los denunciantes, respecto a
lo resuelto en la accion de inconstitucionalidad 126/2015 y su acumulada (que también
senalaron los denunciantes como parte del conflicto interpretativo; este Tribunal Pleno
no advierte que, de hecho, en dicha resolucion exista una posicion contraria a la que
tomé la Sala Superior. Primero, porque se trata de un caso donde se analizaron
nommas que regulaban la integracién de los congresos locales (v nada se dijo sobre
que los limites de sobre y sub representacion establecidos para ese poder debian
aplicarse para los entes municipales) y, segundo, porque los razonamientos generales
que se emitieron en dicha sentencia respecto a la razon de ser de |os principios de
mayoria relativa y representacion proporcional (por ejemplo, que protegen el
pluralismo politico) son coincidentes con los del tribunal electoral

139. Asi, tal y como se puede desprender de lo antes transcrito, |2 Suprema Corte, fue
consistente en reiterar que no habia existido pronunciamiento alguno de su parte,
sobre prevision de los limites de sobre y sub representacion en |z integracién de los
ayuntamientos.

140. Aunado a ello, la Sala Regional, al resolver los juicios de ravizian constitucional
SCM-JRC-204/2018 y SCM-JRC-270/2018, estableci6 que, si bien |a Suprema Corte
considerd que la norma de Zacatecas no preveia una base que implicara considerar a
la presidencia y sindicatura municipal, ello no se hizo a propoésite de la verificacion de
los limites de sobre y sub representacion en la integracion de los ayuntamientos, sino
gue tal argumento se hizo en el contexio de determinar si se debian © no tomar en
cuenia esos cargos al momento de analizar si era o no proporcivnal e namero de
regidurias que serian asignadas por el principio de mayoria relativa. con relacion a las
que se otorgarian por la via de la representacion proporcional.

141. Por otra parte, en el citado juicio de revision constitucional SCM-JRC-204/2018,
la Sala Regional, estimé que el hecho de contemplar a todos los cargos 2n el analisis
de sub y sobrerrepresentacion, garantizaba de mejor manera el pluralismo politico y la
representacion del electorado que votd por las opciones politicas minoritarias, valores
propios del sistema democratico, mismos que se reflejan en la conformacion de los
organos de gobiemo a traves del principio de representacion proporcional; en tanto
garantiza en mayor medida, que aun las opciones minontarias puedan acceder al
organo de toma de decision y con ello, obtener una mayor represantatividad de los
colectivos que integran la sociedad, aun cuando minoritarios, criterio que comparte
este Tribunal.

142, For lo que respecia a la Accién de Inconstitucionalidad 45/2016 que &l actor alude
en su demanda, debe advertirse que, en la parte concreta gue cita, se refiere al
planleamienlo que el parlido pdlilico MORENA realico proponiendo &
inconstitucionalidad de los articulos 197 y 201 de la Ley Electoral del Estado de
Tamaulipas, sefnalando que la integracién de los ayuntamientos con un nimero de
regidores por ambos principios, es irreqular, y altera el principic de proporcionalidad
en su integracion, pues no regulan adecuadamente el principio de praporcionalidad en
la integracion de los ayuntamientos de los municipios, pues dejan de garantizar la
inclusion de un numero igual de regidores electos por representacion proporcional
frente a los electos por el principio de mayoria relativa, a fin de alcanzar en la totalidad
de ediles del Cabildo una correlacion cercana al 60/40, entre los electos por el principio
de mayoria relativa y los electos por el principio de proporcionalidad

143. Es decir, lo que se planted al respecto, es que habia una desproporcion de los
cargos electos por mayoria relativa y por representacion proporcional en los
ayuntamientos de esa entidad federativa.

144. En efecto, tales preceptos legales establecen el disefio de |3 integracion de



los ayuntamientos del estado de Tamaulipas, en que se considera un presidente
mgmpal. uno o dos sindicos y entre cuatro y catorce regidores de mayoria relativa:
asi como entre dos y siete regidores de representacion proporcional, dependiendo del
numero de habitantes de los municipios.

145. Asi, lo reclamado en la referida accion de inconstitucionalidad, no era
precisamente si se debia considerar al presidente y sindicos para efectos de la
asignacion de regidurias, sino que habia una desproporcion en el disefio legal entre
los municipes eiectos por mayoria relativa y por representacion proporcional Al
respecto, la Suprema Corte expuso que existen diferencias en Ia naturaleza de los
cargos referidos, por lo que no se podrian considerar de la misma forme a efecto de
eslablecer la proporcion referida. Indicando que.

Las diferencias apuntadas, exigen que en el analisis de la proporcion entre el principio
de mayoria relativa y de representacion proporcional, unicamente se toma en cuenta
a los regidores, maxime que en ejercicio de su libertad de configuracién, |3 legislatura
del Estado de Tamaulipas determind que solo este tipo de cargos seria susceptible de
integrarse a través del principio de representacion proporcional, cumpliendo con ello
con el mandato del articulo 115, fraccion VIl de incluir en la integracion del
ayuntamiento el referido principio.

146. Asi, la Suprema Corte, al respecto, concluyd que, al no existir base legal (en la
legislacidn de Tamaulipas), para computar al presidente municipz! y 3 los sindicos en
la proporcion mencionada, la prevision de los regidores electos por el principio de
mayoria relativa y los electos por representacion proporcional era correcta, por lo que
declaro la validez de esas porciones nomnativas.

147. Por tanto, lo ahi juzgado y resuelto resulta evidentemente distinto a lo que en el
presente medio de impugnacion propone el aclor, pues la Suprema Curle lu que evalud
fue la proporcion de los municipes electos por ambos principios y no_ si la presidencia
y sindicatura debian tomarse o no en cuenta para la asignacion de regidurias de
representacion proporcional.

148. Ademas, de que los marcos juridicos al respecto, son distintos. contranamente a
lo afirmado por el actor; por lo que tal alegato resulta inaplicable a efecto de lo
pretendido por este y, por tanto, infundado.

149. Finalmente, resulta inoperante lo alegado por la parte actora respecio a que la
autoridad responsable, de manera indebida, realiz6 [a sustitucion de su formula per ser
postulada por uno de los partidos politicos que obtuvieron menor votasion a efecto de
dar cumplimiento al principio de paridad de género.

150. Lo inoperante deviene, porque, como lo refiere la propia actora su demanda, si
bien, el Partido Revolucionario Institucional, partido politico que la postuld, por cociente
electoral, le correspondia una regiduria, lo cierto es que, dicho partido politico al haber
oblenido el triunfo en la volacion respecliva, le comrespondio iz presidencia vy
sindicatura municipal.

151. Por lo que en el momento en que la autoridad responsable verificd si los partidos
politicos se encontraban sub o sobrerrepresentados, esta advitioc que con la
asignacion de la regiduria que le correspondia al Partido Revolucionano Institucional,
mas la presidencia y sindicatura municipal, se encontraba sobrerrepresentado, por lo
que determiné no asignarle la regiduria que por cociente electoral le hubiere

correspondido.

152. En ese sentido, la formula que infegraba la actora, en ningun momento fue
sustituida a fin de dar cumplimiento con el principio de paridad rle nénera como lo
alega, sino que no fue asignada con motivo de la referida sobrerrepresentacion; de ahi

la inoperancia de su planteamiento.

153. En consecuencia, dado lo infundado e inoperante de los agravios hechos valer
por la actora, lo procedente es confirmar el acuerdo impugnado en lo que fue materia
de impugnacion

154. Por lo expuesto y fundado, se:
RESUELVE



PRIMERO. Se decreta la acumulacion de los expedientes TET-JDC-483/2021
y TET-JDC-491/2021 al diverso TET-JDC-486/2021, por ser este 2| primero que se
recibio.

SEGUNDQ. Es improcedente el escrto de terceros interesados en terminos del
considerando TERCERO de |a presente sentencia.

TERCERQ. Se confirma el acuerdo impugnado en lo que fue materia de impugnacion.

Ll

iil.- A continuacion expongo ios agravios que cause e &clo o resolucion
impugnado, los preceptos presuntamente violados.

PRIMER AGRAVIO.- La autoridad electoral en la resolucicn que se rebate
resulta violatorio de lo dispuesto en los articulos 35, fraccidn Il, 115, fraccion IV, inciso
b) de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. articulo 23 de la
Convencién Interamericana de los Derechos Humanos, por dejar de observar lo que
se disponen en los mismos y que solicito se tengan por reproducidos 2n obvio de
repeticiones.

Resulta incorrecta |a apreciacion de la autoridad que emite la resolucidn que se rebate
¥g que o reconnce en su punio 122 de la sentencia que se combate que no exjste
disposicion expresa que considere los cargos de presidente y sindico para incluirlas
en el analisis de la sub y sobre representacion al momento de hacer la asignacion de
regidurias y que conforme al criterio que sostuvieron sus Sefiorias bajo una diversa
denominacion de Sala, al resolver el juicio ciudadano SDF-JDC-2053/20 16 realizaron
una interpretacion del marco legal y establecieron |a inclusion de os cargos de mayoria
relaliva (presidente y sindico municipal) para la asignacion de regidurias con la
finalidad de hacer un analisis de la sub y sobre representacion, cnterio que fue
confirmado por sus Superioridad en el diverso SUP-REC-774-2016, confirmando legal
su inclusién de ambas figuras para dicha asignacién ya gue con ello se permite la
integracion del maximo érgano de gobiarno municipal con las fuerzas paoliticas que no
obtuvieron mayor porcentaje de votacion e impedir que los que abtuvieron maximo
porcentaje tengan un alto grado de sobre representacion y se garantice el pluralismo
politico y la representacion del electorado que volo por las fuerzas politicas con menor
representacion para cumplir con el principio de representacién proporcional para que
los partidos con menor presencia puedan ser incluidos en los cargos de eleccidn
popular y que los cargos de mayoria relativa, presidente y sindico al formar parte de
un organo colegiado tienen el mismo peso en la toma de decisinnes y que tanto la
contradiccion de tesis 382/2017 y la accion de inconstitucionalidad 45/2015 no guardan
relacién con lo argumentado por |2 suscrita ya que la Suprema Corte no hizo
pronunciamiento alguno sobre la sub y sobre representacion en la integracién de
ayuntamientos y que conforme a lo resuelto por sus Seforias en el SCM-JRC-
204/2018, resuelto con fecha catorce de octubre de dos mil dieciocho, al considerar
todos los cargos se garantiza de mejor manera el pluralismo politico y la representacion
del electorado que sufragé por las propuestas politicas de menor aceptacion y por
ende la accion de inconstitucionalidad se planted una desproporcion de los cargos
electos por ambos principios, mayoria relativa y representacion proporcional y que no
se discutid sobre si se tiene que considerar a los presidentes y sindicos para la
asignacién de regidurias sino en la desproporcion de la propuesta legal entre los
municipes electos por ambos principios y declard la validez de diversas porciones
normativas y que dichas consideraciones son distintas a lo esgrimido por la suscrita,
por lo que dichas consideraciones resultan nugatorias, todz vez que los grandes y
reconocibles ejercicios de hermenéutica juridica realizados en las referidas
resoluciones (SDF-JDC-2093/2016, SUP-REC-774-2016 y SCM-JRC-204/2018), sin
embargo, como es de explorado derecho, todas las ciencias se encuentran en
constante evolucién, sin que el ambito juridico sea la excepcion, con la emision de
criterios novedosos de Tribunales que conforme a la ley pueden establecer tanto
precedentes judiciales como criterios jurisprudenciales, sobre los cuzales la ley impone
obligatoriedad en cuanto a su observancia, lo cual da diversidad de una exegesis
juridica o aristas, siempre tomando como base tanto la propia Carta Magna como los
diversos tratados Internacionales de los cuales nuestro pais fuiina parte, dando ongen
asi tanto al Control de Constitucionalidad como de Convencionalidad.

Ahora, como ocurre en el caso expuesto a Usirias, contrano a lo afirmado por
el Tribunal cuya senlencia se combate, en esta via, s| rasulta aplicable y de
preponderante aplicacion lo sostenido por el Tribunal Plenc al resolver la



CONTRADICCION DE TESIS 382/2017 ENTRE LAS SUSTENTADAS POR LA SALA
SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION Y EL PLENO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,
de la cual se deprendio el siguiente criterio Jurisprudencial:

Registro  digital: 2018973, Instancia: Pleno, Deécima  Epoca,
Materia(s): Constitucional, Tesis: P./J. 36/2018 (10a.), Fuente: Gacela del Semanario
Judicial de la Federacion.
Libro 62, Enero de 2019, Tomo |, pagina 8, Tipo: Jurisprudencia
REPRESENTACION PROPORCIONAL. ANTE LA FALTA DE PREVISION EN LA
NORMATIVA ESTATAL DE LIMITES DE REPRESENTAC!ON PARA LA
E_DHFORHACION DE LOS AYUNTAMIENTOS, NO DEBE ACUDIRSE A LOS
LIMITES DE SOBRE- Y SUBREPRESENTACION FIJADOS
ESCHST:ETSI.JCMHALHENTE PARA LA INTEGRACION DE LOS CONGRESOS
ALES.

En términos del articulo 115, fracciones |, primer parrafo y VIll, primer parrafo, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos las entidades
federativas tienen amplia libertad configurativa para implementar el principio de
representacion proporcional en el orden municipal, sin que el Texto Constitucional les
exija el cumplimiento irrestricto de limites especificos de sobre- v subrepresentacion
en la integracion de los Ayuntamientos (como si se hace para |a integracion de los
Congresos Locales); de donde se sigue que la condicionante constitucional es mas
bien que las normas que regulen la integracidn de los Ayuntamienios por medio de los
principios de mayoria relativa y de representacion proporcional no estén configuradas
de manera que esos principios pierdan su operatividad o funcionalidad en el sistema
representativo municipal. Consecuentemente, si en la legislacién =siatal no se fijaron
limites de sobre- y subrepresentacion para el régimen municipal, no debe acudirse a
los limites impuestos en el articulo 116, fraccion I, parrafo tercero. constitucional,
para la conformacidn de los Congresos Locales, sino que |z valoracion de la
operatividad o funcionalidad de los principios de mayoria relativa y de representacion
proporcional en el ambito municipal debera hacerse caso por caso y en gtencién a la
configuracion establecida por cada legislador estatal, es decir, sers de acuerdo con las
reglas de configuracion impuestas legisiativamente y sus efectos =n 'a intagracion de
los enles municipales lo que serd objelo de analisis para aprevar s la legisiacion
estatal respectiva salvaguarda o no adecuadamente los principios de mayoria relativa
y de representacion proporcional exigidos constitucionalmente, sin que exista una
regla previa y especifica de rango constitucional gue requiera de manera forzosa el
cumplimiento de limites de s ubrepresentacion determinados 2n la integracion
de los Ayuntamientos.

Contradiccion de tesis 382/2017. Entre las sustentadas por la Sala Supenor del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion y el Pleno de ia Suprema Corte
de Justicia de la Nacién. 8 de noviembre de 2018. Unanimidad de nusve votos de los
Ministros Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Margarita Beatriz Luna Ramos. José Fernando
Franco Gonzalez Salas con reservas, Arturo Zaldivar Lelo de Larrez cbligadeo por la
votacion de la procedencia y existencia de la contradiccion, orme Mano Pardo
Rebolledo obligado por la votacion de ia procedencia y existencia de la contradiccion,
Norma Lucia Pifia Hernandez obligada por la votacion de la procedencia y existencia
de la contradiccion, Javier Laynez Potisek, Alberto Pérez Dayan y Luis Maria Aguilar
Morales con algunas consideraciones diversas. Ausentes: José Ramon Cossio Diaz y
Eduardo Medina Mora |. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena Secretano. Miguel
Anlonio Nufnez Valadez

El Tribunal Pleno, el veintinueve de noviembre de dos mil dieciocho. aprobd, con el
numero 36/2018 (10a.), la tesis jurisprudencial que antecede. México. Distrito Federal,
a veintinueve de noviembre de dos mil dieciocho.

Criterio de Jurisprudencia que es de observancia obligatoria para sus Sefiorias en
términos de los articulos 215, 216 y 217 de la Ley de Amparo, los cuales establecen
lo siguiente:

“Articulo 215. La jurisprudencia se establece por precedentes ohligstonos, por
reiteracion y por contradiccion.

Articulo 216. La jurisprudencia por precedentes obligatorios se establece por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, funcionando en Pleno o en Salas



La jurisprudencia por reiteracion se 2stablece por los tribunales colegiados de
circuito.

La jurisprudencia por contradiccion se establece por el Pleno o las Salas de |la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién y por los plenos regionales

Articulo 217. La jurisprudencia que establezca |a Suprema Corte de Justicia de la
Nacion sera obligatoria para todas las autoridades jurisdiccionales de la Federacion y
de las entidades federativas, con excepcién de la propia Suprema Corte.

La jurisprudencia del Pleno de la Suprema Corte de Justicia d= |z Nacién sera
obligatoria para sus Salas, pero no lo sera la de ellas para el Pleno Ninguna sala
estara obligada a seguir la jurisprudencia de la otra

La jurisprudencia que establezcan los plenos regionales es obligatoria para todas
las autoridades jurisdiccionales de la Federacion y de las entidaces federativas de su
region, salvo para la Suprema Corte de Justicia de la Nacién y los plenos regionales.

La jurisprudencia gue establezcan los tribunales colegiados de circuito es
obligatoria para todas las autoridades jurisdiccionales de la Federacion y de las
entidades federativas de su circuito, con excepcion de la Suprema Core de Justicia
de la Nacion, los plenos regionales y los tribunales colegiados de circuito

La jurisprudencia en ningun caso tendra efecto retroactivo en perjuicio de persona
alguna.”

Como puede apreciarse, en dicho cnterio Jurisprudencial, con preponderante
aplicacién dado que fue emitido con postenoridad a los emitidos n los diversos SDF-
JDC-2093/2016, SUP-REC-774-2016, SCM-JRC-204/2018, establecidé que en
ejercicio de la libertad legislaliva dada a los consliluyenles locales paia eslablecer los
limites de sub y sobre representacion, sin que nuestra Carta Magna imponga los
mismos, como ocurre para la integracion de los Congresos, por [o que en caso de no
contar con dichas reglas no opera aplicar las mismas que si establece para los poderes
legislativos locales, se debe acudir a la configuracion existente (reglas de
canfiguracion legal), sin que exista un parametro constitucional que imponga de
manera imperativa dichos limites, ya que, contrario a lo sostenido por el Tribunal
Electoral Local nuestro maximo Tribunal de Control de la Constitucionalidad y
Convencionalidad sostuvo los motives por los cuales no resulta aplicable los mismos
limites de sub y sobre representacion que se establece para la Integracion de los
Congresos Locales, tal y como se aprecia en la siguiente reproduccion:

i

71. Los Ayuntamientos y las Legislaturas Locales difieren tanto en su naturaleza como
en sus mecanismos de designacion, especialmente, en lo gue respecta a la
metodologia que se puede utilizar para designar a sus miembros por representacion
proporcional. Por ejemplo, de acuerdo al articulo 115 constitucional, los Ayuntamientos
estan conformados por un presidente municipal y los sindiros v regidores que
establezca la ley local, por lo que la forma que opera &l principic de representacion
proporcional (sélo para sindicos, sblo para regidores o para ambos), en relacién a su
vez con el tamafio del Cabildo, puede ser tan variada, que los limites de representacion
no tendran la misma incidencia en todos los casos y, por ello. guarda logica que el
Poder Constituyente haya otorgado libertad configurativa para idsar el réegimen de
eleccion de los Ayunlamientos sin ung delimitacion conslitucional previa y especifica
de los limites de sobre- y subrepresentacion.

Consideraciones que dejaron de observarse en la sentencia que se rebate ya
que los Congresos locales, aunque sus integrantes son cargos de eleccion popular,
son de distinta naturaleza y desemperian diversas funciones.



En adicion a lo anterior y contrario a lo sostenido en |la sentencia que se
combate en la ejecutoria de la Contradiccion de tesis que se viene invocando, el
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidon cita lz accion de
incostitucionalidad 45/2015 y sus acumuladas, tal y como se aprecia de la siguiente
reproduccion:

"

al resolver la accion de inconstitucionalidad 45/2015 y sus acumuladas 46/2015 y
47/2015, en las cuales se analizd una problematica de s=imilar naturaleza,
correspondiente a la legislacion electoral del Estado de Tamaulipas: en la cual se
determiné que no existe una base que implique computar al presidente municipal y a
los sindicos en el calculo para valorar la proporcién que deben gusrdar |os regidores
electos por mayoria relativa y representacién proporcional.

"En consecuencia, para dar respuesta al argumento toral del partido politico actor en
el senlido de que la nomma reclamada anoja porcenlaes que se alejan
significativamente de la correlacion 60/40, se precisa que la operacion matematica a
realizar solo tomara en cuenta al numero de regidores, excluyendo al prasidente y al
sindico, es decir, de manera diferente a como la elabord Morena en el cuadro
contenido en su demanda, en la que llevd a cabo la suma de presidente municipal,
sindico y regidores.

Consideraciones que resultan vinculantes para Usirias. ya que como se
desprende de la lectura de la ejecutoria de la accién de inconstitucionalidad 45/2015 y
sus acumuladas 46/2015 y 47/2015 |a referida parte considerativa referente a cémo se
debe realizar la asignacion de regidurias sin tomar en consideracion el presidente y
sindico, como se desprende de la siguiente reproduccion:

Ahora bien, la Conslilucion General no eslablece un poicelae delerminado
para la regulacion del principio de representacion proporcional, a nivel municipal, sino
que en su articulo 115, fraccion VI, solo se preve que dicho principio debe incluirse
en la integracién de los ayuntamientos, por lo que corresponde a [as legislaturas de
los Estados determinar, conforme a sus necesidades y buscando |a consecucion del
pluralismo politico, el numero de miembros que deben asignarse medianie el mismo.

Las diferencias apuntadas, exigen que en el analisis de |a proporcion entre el
principio de mayoria relativa y de representacion proporcional, unicamenta se tome en
cuenta a los regidores, maxime que en ejercicio de su libertad de configuracion, la
legislatura del Estado de Tamaulipas determind que sdlo este tipo de cargos seria
susceptible de integrarse a través del principio de representacion proporcional,
cumpliendo con ello con el mandato del articulo 115, fraccion VIl de incluir en la
integracion del ayuntamiento el referido principio.

Como puede advertirse, no existe una base gue implique computar al
Presidente Municipal y a los Sindicos en |a proporcion mencionada

La anterior parte considerativa fue aprobado en su punto resolutivo guinto,
mismo que fue avalado por mayoria de nueve votos de los minisiros integrantes, tal y
como se aprecia de |a referida ejecutoria:

Se aprobd por mayoria de nueve votos de los sefiores Ministros Gutierrez Ortiz
Mena, Cossio Diaz, Luna Ramos separandose de consideraciones. Franco Gonzalez
Salas, Pardo Rebolledo separandose de algunas consideraciones, Medina Mora |,
Sanchez Cordero de Garcia Villegas, Pérez Dayan y Presidente Aguilar Morales,
respecto del considerando noveno, consistente en reconocer fa valid=z de los articulos
197 y 201 de la Ley Electoral del Estado de Tamaulipas. El seficr Ministro Zaldivar
Lelo de Larrea votd en contra y anuncié voto particular. Los sefiores Ministros Cossio
Diaz, Franco Gonzalez Salas, Medina Mora |. y Presidente Aguilar Morales anunciaron
sendos votos concurrentes.



Pgr lo que dichas razones resultan de observancia obligatoria, en términos de
lo sostenido por el siguiente criterio de Jurisprudencia:

Registro digital 160544 Instancia: Pleno, Décima Epoca, Matera <) Constitucional
Tesis: P./J. 84/2011 (9a.), Fuente: Semanario Judicial de la Federacion v su Gaceta,
Libro lil, Diciembre de 2011, Tomo 1, pégina 12, Tipo: Jurisprudencia
JURISPRUDENCIA DEL PLENO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION. TIENEN ESE CARACTER Y VINCULAN AL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION LAS CONSIDERACIONES
SUSTENTADAS EN UNA ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD CUANDO SE
APRUEBAN POR OCHO VOTOS O MAS.

En términos de lo establecido en el articulo 43 de la Ley Reglamentaria de las
Fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos las razones contenidas en los considerandos que funden los resolutivos
de las sentencias aprobadas por cuando menos ocho votos, seran obligatorias para
las Salas de esta Suprema Corte, los Tribunales Unitarios y Colegiados de Circuito,
los Juzgados de Distrito, los tribunales militares, agrarios y judiciales del orden comun
de los Estados y del Distrito Federal, y administrativos y del trabajo. federales o locales,
disposicion que de conformidad con lo previsto en el articulo 177 de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacion regula una forma especifica de integracién de
jurisprudencia, tal como lo ha reconocido el Pleno de esta Suprema Conte al resolver
la solicitud de modificacion de junsprudencia 5/2007-PL y en el Acuerdo General
4/1996, asi como las Salas de este Alto Tribunal en las tesis 1a/J) 2/2004 y 2a./J.
116/2006 de rubros: "JURISPRUDENCIA. TIENEN ESE CARACTER LAS RAZONES
CONTENIDAS EN LOS CONSIDERANDOS QUE FUNDEN LOS RESOLUTIVOS DE
LAS SENTENCIAS EN CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES Y ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD, POR LO QUE SON OBLIGATGRIAS PARA LOS
TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO EN TERMINOS DEL ACUERDO
GENERAL 5/2001 DEL PLENO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION “ y "ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD. Sl EN ELLA SE DECLARA
LA INVALIDEZ DE NORMAS GENERALES, LOS ORGANOS JURISDICCIONALES
DEBEN APLICAR ESE CRITERIO, AUN CUANDO NO SE HAYA PUBLICADO
TESIS DE JURISPRUDENCIA " En ese orden de ideas, debe estimarse que las
razones contenidas en los considerandos que funden los resolutivos de las sentencias
dictadas en acciones de inconstitucionalidad, aprobadas por cuando menos ocho
votos, constituyen jurisprudencia obligatoria para el Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién atendiendo a lo establecido en el articulo 235 de la referida
Ley Organica, sin que obste a lo anterior que dicho drgano junsdiccional no esté
explicitamente previsto en el referido arliculo 43, toda vez que dicha obligatonedad
emana de una lectura sistematica de la propia Constitucidn F=deral, y dicha
imprevision podria tener su ongen en que la Ley Reglamentaria en comento se publico
en el Diario Oficial de la Federacion el 11 de mayo de 1995, mientras que el Tribunal
Electoral se incorporod al Poder Judicial de la Federacién con la reforma constitucional
de 22 de agosio de 1596.

Contradiccion de tesis 6/2008-PL. Entre las sustentadas por la Sala Superor del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion y la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion. 26 de mayo de 2011. Mayoria de nueve vclos; votaron
con salvedades Sergio Salvador Aguirre Anguiano, Guillerme |. Ontiz Mayagoitia y Juan
N. Silva Meza. Disidentes: Margarita Beatriz Luna Ramos y Luis Maria Aguilar Morales.
Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretanios: Guadalupe de la Paz Varela
Dominguez, Amalia Tecona Silva y José Alfonso Herrera Garcia.

El Tribunal Pleno, el veintidés de noviembre en curso, aprobo, con el nimero 94/2011
(9a), la tesis jurisprudencial que antecede México, Distrito Federal 2 veintidos de
noviembre de dos mil once.

Efectivamente, las razones expuestas en dicha ejecutoria son de observancia
obligatoria en términos de lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley Reglamentana de
las fracciones | y || del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y 217 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Fedeiacion, ios cuales a
la letra sefialan:

LEY REGLAMENTARIA DE LAS FRACCIONES | Y Il DEL ARTICULO 105 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANQOS



“ARTICULO 43. Las razones gue justifiquen las decisiones de |as sentencias
aprobadas por cuando menos ocho volos, seran obligatorias para todas las
autoridades jurisdiccionales de la federacion y de las entidades federativas. Las
cuestiones de hecho o de derecho que no sean necesarias para |ustificar la decision
no seran obligatorias.

La Suprema Corte no estard obligada a seguir sus propios precedentes. Sin
embargo, para que pueda apartarse de ellos debera proporcicnar argumentos
suficientes que justifiquen el cambio de criterio.

La Suprema Corte estara vinculada por sus precedentes en los términos antes
descritos, incluso cuando éstos se hayan emitido con una integracion de Ministras y
Ministros distinta.”

LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

“Articulo 217. La jurisprudencia del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn sera obiigatoria para el Tribunai Elecloral.”

De lo anterior, puede apreciarse que nuestro maximo Tribunal Constitucional, en un
analisis a la legislacién de Tamaulipas, la cual guarda cierta similiiud a |a de este
Estado, la cual radica en que al no existir dispositivo legal alguno para considerar al
presidente municipal y sindico para calcular y establecer la proporcion que deben
ocupar los regidores electos por representacion proporcional, tal y como lo reconoce
el Tribunal Electoral Local en la sentencia que se combate (punio 122) y que las
operaciones gue se empleen sélo deben considerarse a los regidores, sin considerar
al presidente y sindico, razones que se deben tomar en cuenta dada la semejanza uge
existe entre la legislacion de Tamaulipas y Tlaxcala, maxime que el Legislador
Tlaxcalteca no precisa en dispositivo legal alguno lo que se debe entender por sub y
sobre representacion en el ambito municipal ni mucho menos precisa cuando se
actualizan dichos topicos, sino solo en el caso de integracion de los Congresos locales,
por lo que partiendo del aforismo juridico que establece “en donde |3 ley no distingue
no se debe distinguir’, si el legislador de esta Entidad no distingue qué se debe
entender por sub y sobre representacion ni en qué caso se aciualiza lo primero y lo
segundo, en el caso de integracion de los ayuniamientos, por ende se debe alender a
las reglas que establecen los articulos 270 y 271 de la Ley Electoral Local, los cuales
disponen:

LEY DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES PARA EL
ESTADO DE TLAXCALA.

“Articulo 270. Para realizar la asignacion de regidurias se atendera el orden
de prelacién en gque aparecen los candidatos en la planilla de cada partido politico o
de candidatos independientes.”

“Articulo 271.En la misma sesion prevista en el arliculo 245 de esia Ley y una vez
concluidos los computos de gobernador y de asignacion de diputaciones de
representacion proporcional, el Consejo General realizara el procedimiento de
asignacion de regidurias de representacion proporcional, mismo que se desarrollara
conforme a |a férmula de dos rondas y los métodos de cociente electoral y resto mayor:

I. En una primera ronda se aplicard el método de cociente elecioral y se asignaran
regidurias a cada partido politico o planiila de candidatos independienies tantas veces
como su votacion contenga dicho cociente;

Il. Agotada la asignacién de regidurias en la primera ronda y si quedaren regidurias
por asignar, en una segunda ronda se aplicara el método de resto mayor en orden
decreciente; y

Il. En la asignacion debera considerarse los limites de sub-representacion y sobre
representacion establecidos en el articulo 116 de la Constitucion Federal, asi como B}
porcentaje de votacion minima para alcanzar el derecho a la asignacicn, el cual sera
el previsto en la Constitucién Local, para diputados de representacion proporcional.

Para la asignacién de regidores se tomara como votacion =fectiva aparte de lo
establecido en la presente Ley, los votos emitidos a favor de candidatos
independientes.”



En efecto, conforme a lo anterior, de las constancias que integran el presente
expediente, la suscrita me encuentro en mejor orden de prelacion para ocupar la
prnimera regiduria que de manera ilegal fui excluida, con base a argumentos infundados
por ser inaplicables los criterios esgrimidos por el Tribunal Electoral Local, ya que como
puede apreciarse de la Sentencia rebatida el Instituto Politico por e! que fui postulada,
conforme a la primera ronda tiene derecho a que se incluya un regidor, siendo que la
infrascrita, me encuentro en la primera formula, sin embargo, de manera ilegal fui
excluida bajo la afirmacion de una sobre representacion, sin que ex|sta dispositivo legal
que establezca con merndiana claridad el porcentaje que para tal #fecto establezca
diche limite, ni mucho menos que para la asignacion de regidurias se tome en cuenta
al presidente y sindico, que fueron electos bajo el principio de mayor a relativa, siendo
que bajo el aforismo en el que donde exisle la misma razon debe aplica se la misma
disposicion, lo argumentado por la suscrita en el sentido de que de conformidad con
la prohibicion establecida en el articulo 33, fraccion IV de la Constitucion local, la cual
impide que un solo partido alcance la mayoria calificada, actuzslizando la sobre
representacion al alcanzarse el 60%, se argumentd ante la responsable gue se puede
tomar dicho parametro para considerar dicho porcentaje como sobre representacién
en el municipio, por lo que en el caso en estudio, aun considerando al presidente y
sindico no se alcanza dicho porcentaje para considerar una mayoria calficada en el
Ayuntamiento de Mazatecochco, Tlaxcala.

Es por todo lo anterior gue solicito se revoque la Sentencia \mpugnada, en la
parte que se rebate, ya que se evidencia mi derecho a ser volada nor ende pido se
ordene al Consejo General del Institulo Tlaxcalieca de Eleccicnes modifique el
Acuerdo 262/2021 DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO TLAXCALTECA DE
ELECCIONES, POR EL QUE SE MODIFICA EL ACUERDO ITE-CG 251/2021, EN
CUMPLIMIENTO A LAS RESOLUCIONES EMITIDAS POR EL TRIBUNAL
ELECTORAL DE TLAXCALA, DICTADAS ENLOS EXPEDIENTES TET-JE-137/2021
Y SU ACUMULADO TET-JE-186/2021, TET-JE-151/2021, TET-JE-167/2021 Y TET-
JDC-184/2021, RELATIVAS A LOS JUICIOS ELECTORALES Y JUICIO DE
PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA, PROMOVIDOS POR LOS PARTIDOS POLITICOS ALIANZA
CIUDADANA Y REVOLUCIONARIOINSTITUCIONAL Y CIUDADANAS, ENCONTRA
DE LOS COMPUTOS MUNICIPALES DE LAS ELECCIONES DE LOS
AYUNTAMIENTOS DE YAUHQUEMEHCAN, MAZATECOCHCC DE JOSE MARIA
MORELOS, SANTA CRUZ QUILEHTLA Y SANTA ISABEL XILOXOXTLA,
unicamente respecto del Ayuntamiento de San Cosme Mazatecochco,
Tiaxcala, se sustituya al candidato a la formula de Primer Regidor del
Ayuntamiento de San Cosme Mazatecochco, se sustituya al candidato a
Primer Regidor del Ayuntamiento de San Cosme Mazatecochco, toda vez que
dicha autoridad electoral integré al C. ANTONIO XILOTL MENA como
propietario y a la C. URIEL XICOHTENCATL HERNANDEZ como suplente y
en su lugar se incluya a la férmula integrada por la suscrita BIEIANA SHARAI
XICOHTENCATL ROJAS como propietario y al C. NORMA XICOHTENCATL
HERNANDEZ como suplente, siendo que acorde & la formula de
precandidatos regislrada ante el Instituto Politico antes referido y que resulid
electa y que tenemos el derecho de prelacion.

De conformidad con lo que disponen los articulos 14 y 91 numero 2 arabigo, de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, ofrezco
los siguientes medios de:

PRUEBA:

Por discutirse cuestiones de legalidad, se ofrecen las siguientes
I.- LA DOCUMENTAL PUBLICA - Consistente en Ia siguiente documentacion:

1.- El Acuerdo ITE-CG 43/2020, por el que se aprueba el Calendano Electoral
para el Proceso Electoral Ordinario 2020 - 2021, y en el que se determina la fecha
exacta de inicio del proceso electoral para elegir Gobernador, Diputados Locales,
integranies de Ayuntamientos y Presidencias de Comunidad, la' y como se puede
consultar en el siguiente link perteneciente al referido  Instituto:
hitps:/iwww.itetlax.org. mx/PDF/acuerdos-pestana/2020/Octubre/A CLUERDO%20ITE-



CG%2043-2020%2015-OCTUBRE-

2020%20APROBACI%C3%93N%20DE%20CALENDARIO%20EL EC TORAL %20202
0-2021.pdf

2- El Acuerdo ITE-CG 45/2020, por el que se apruebz |a corvocatoria a
elecciones ordinarias del afio dos mil veintiuno, en el Estado de Tiaxcala para elegir
Gobernador, Diputados Locales, Integrantes de Ayuntamientos y Presdencias de
Comunidad, tal y como se puede consultar en el siguiente link perteneciente al referido
Instituto: hitps.//www.itetlax org m«/PDF/acuerdos-
pestana/2020/Octubre/ACUERDQ%20ITE-CG%2045-2020%2022-OC TUBRE-
20202%20CONVOCATORIA%20A%20ELECCIONES%20PELQ%:202021 pdf

3.- el acuerdo ITE-CG 189/2021 RESOLUCION DEL CONSEJO GENERAL
DEL INSTITUTO TLAXCALTECA DE ELECCIONES, POR EL QUE SE RESUELVE
SOBRE EL REGISTRO DE CANDIDATURAS PARA LA ELECCION DE
INTEGRANTES DE AYUNTAMIENTOS, PRESENTADOS FOR EL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, PARA EL PROCESO ELECTORAL LOCAL
ORDINARIO 2020- 2021, RESERVADA MEDIANTE RESOLUCION ITE-CG 155/2021,
el cual fue aprobado en su totalidad, tal y como se puede consultar en el siguiente link
perteneciente al referido Instituto:
https.//www itetlax.org mx/ite2020/acuerdos/2021/PDF/Mayo/RESOLUJCION%20ITE-
CG%20189-
2021%20REGISTRO%20CANDIDATURAS%20AYUNTAMIENTOS % 20% 20NUEVA
%20ALIANZA%20TLAXCALA%200K 01.pdf

4 - El Acuerdo ITE-CG 251/2021 POR EL QUE SE REALIZA LA ASIGNACION
DE REGIDURIAS A LOS PARTIDOS POLITICOS Y CANDIDATURAS
INDEPENDIENTES, DEBIDAMENTE ACREDITADOS Y REGISTRADCS ANTEESTE
ORGANISMO ELECTORAL, A EFECTO DE CONSTITUIR LOS AYUNTAMIENTOS
ELECTOS EN LA JORNADA ELECTORAL DEL SEIS DE JUNIO DE DOS MIL
VEINTIUNO, el cual, también constituye un hecho notorio y que puede ser consultado
en el siguiente link:
https://www itetlax. org. mx/ite2020/acuerdos/202 1/PDF/Junio/ACUERDOY. 201 TE-
CG%20251-2021%20ASIGNACI%C3%293N%20REGIDUR%C3I%BDAS pdf

5.- ACUERDO ITE-CG 262/2021 DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
TLAXCALTECA DE ELECCIONES, POR EL QUE SE MODIFICA EL ACUERDO ITE-
CG 251/2021, EN CUMPLIMIENTO A LAS RESOLUCIONES EMITIDAS POR EL
TRIBUNAL ELECTORAL DE TLAXCALA, DICTADAS EN LOS EXPEDIENTES TET-
JE-137/2021Y SU ACUMULADO TET-JE-196/2021, TET-JE-151/2021, TET-JE-
167/2021 Y TET- JDC-184/2021, RELATIVAS A LOS JUICIOS ELECTORALES Y
JUICIO DE PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA, PROMOVIDOS POR LOS PARTIDOS POLITICOS ALIANZA
CIUDADANAY REVOLUCIONARIOINSTITUCIONAL Y CIUDADANAS, EN CONTRA
DE LOS COMPUTOS MUNICIPALES DE LAS ELECCIONES DE LOS
AYUNTAMIENTOS DE YAUHQUEMEHCAN, MAZATECOCHCO DE JOSE MARIA
MORELOS, SANTA CRUZ QUILEHTLA Y SANTA ISABEL XILOXOXTLA, el cual
se puede considerar como hecho notorio al encontrarse en el siguiente link
https://www itetlax org. mx/ite2020/acuerdos/2021/PDF/Agosta/ACUERDO%
20ITE-CG%20262-
2021%20CUMPLIMIENTO%20SENTENCIAS%20YAUHQUEMEHCAN, %20

MAZATECOCHCO,%20SANTA%20CRUZ%20QUILEHTLA% 20Y%20XILO
XOXTLA pdf

6 - Todo lo actuado dentro del expediente niumero TET-IDC.327/2021 Y SUS
ACUMULADOS, de los gue se lievan ante el Tribunal Electoral de Tlaxcala.

7 .- Todo lo actuado dentro del expediente nimero TET-JDC-486/2021 Y SUS
ACUMULADOS, entre elios el TET-JDC-489/2021 de los que se llevan ante el Tribunal
Electoral de Tlaxcala.

Il.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- Consistente en todos y cada
uno de los documentos que obran en autos del expediente radicado con la hoy
responsable, asi como los que se integren al juicio en el que se actua y que desde
luego favorezcan lo expresado por la suscribiente.



En mérito de lo anteriormente expuesto y fundado ante Ustedes Ciudadanos
Magistrados, atentamente pido:

PRIMERO. Tenerme por presente promoviende Juicio para |z Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano en los términos apuntados en este
escrito.

SEGUNDO. Reconocer la personalidad con la que me ostento y tener por
ofrecidas las pruebas aportadas.

TERCERO. Previos los tramites legales correspondientes dictar |a resolucion
que en derecho corresponda revocando la resolucion que por el presente medio se
rebate en los términos solicitados en el presente escrito.

RESPETUOSAMENTE
Tiaxcala, Tlaxcala; a veinti de dos mil veintiuno,

BIBIA ENCATL ROJAS



