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SE PRESENTA JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL FLECTORAL
EXPEDIENTE: TET-JE-151/2021.
AUTORIDAD RESPONSABI F: TRIBUNAL
ELECTORAL DE TLAXCALA.
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MARIA DEL RUCID ROJAS ZEPEDA. de nacionalidad
mexicana, mayor de edad, en mi cardcter de Representante del Partido de la
Revolucion Democratica ante ¢l Consejo Municipal del Instituto Tlaxcalteca de
Elecciones con sede en el Municipio de Mazatecochco de José Maria Morelos,
sefialando para efectos de oir y recibir notificaciones el correo clectrénico
tvb_abogados@hotmail.com, y al teléfono 2464642232, ante este Tribunal
Electoral comparezco para exponer:

Que con fundamento en el articulo 86 y demais relativos v aplicables
de la Ley de General de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, vengo
ante ustedes a presentar Juicio de Revision Constitucional Ilectoral en contra
de la resolucion que emiten ustedes, dentro del expediente al rubro citado, por
lo que adjunto al presente el medio de impugnacion relativo al JUICIO DE
REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL que se promueve, por tanto
pido se le de entrada e iniciar el tramite, remitiéndolo a la brevedad a la sala
regional correspondiente.

Por lo anteriormente expuesto y fundado a este Tribunal Electoral de
Tlaxcala, pido:

UNICO. - Tener por presente a la suscrita promoviendo Juicio de
Revisién Constitucional Electoral, e iniciar el tramite de lev sin tardanza, para
su inmediata substanciacion.

PROTESTO LO NECESARIO

Tlaxcala, Tlaxcala; a cinco de agosto de dos mil veintiuno.
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MARIA DE{L ROCIO ROJAS ZEPEDA.



ICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL
ELECTORAL

EXPEDIENTE DE ORIGEN: TET-JE-151/2021
AUTORIDAD RESPONSABLE: TRIBUNAL
ELECTORAL DE TLAXCALA.

SALA REGIONAL DE LA CUARTA CIRCUNSCRIPCION
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE
LA FEDERACION, CON SEDE EN LA CIUDAD DE MEXICO.

MARIA DEL ROCIO ROJAS ZEPEDA. de nacionalidad mexicana,
mayor de edad, ¢en mi caracter de Representante del Partido de la Revolucion
Democratica ante el Consejo Municipal del Instituto Tlaxcalteca de
Elecciones con sede en el Municipio de Mazatecochco de José Maria
Morelos, Tlaxcala, sefialando para efectos de oir y recibir notificaciones el
correo  electronico tvb_abogadosi@hotmail.com, y a los teléfonos
2464642232 / 2464589851, y cumpliendo los requisitos de forma v fondo
que exige el articulo 86 de la Ley General de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral y de conformidad al articulo 9 del mismo ordenamiento

legal, refiero a continuacion:

Que en términos del presente escrito y con fundamento por los numerales 2
parrafo 2 1 inciso d), 9 parrafo 1, 86 87, 88, 89 y 90 de la Lev General de
Sistemas de Medios de Impugnacion en Materia Electoral en Vigencia vengo
a interponer JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL
ELECTORAL, IMPUGNADO LA “RESOLUCION DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DE TLAXCALA, RADICADA DENTRO DEL JUICIO
ELECTORAL BAJO EL EXPEDIENTE TET-JE-151/2021,
ESPECIFICAMENTE POR LA VIOLACION AL ARTICULO 41 DE
LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS Y DEMAS NORMAS APLICABLES QUE SE
PLASMARAN EN EL PRESENTE OCRUSO™,

Por lo que en este tenor y para efectos de dar estricto cumplimiento a lo previsto
por los articulos 9 y 86 de la Lev General de Sistemas de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral. me permito exponer los siguientes

requisitos:

I.PRESENTAR POR ESCRITO ANTE LA AUTORIDAD
RESPONSABLE.
Tal y como en la actualidad se realiza por este medio del presente escrito de

mérito.



b)

€)

d)

NOMBRE DEL ACTOR, MARIA DEL ROCIO ROJAS ZEPEDA,
de nacionalidad mexicana, mayor de edad. en mi cardcter de
Representante del Partido de la Revolucion Democratica ante ¢l Consejo
Municipal del Instituto Tlaxcaiteca de Elecciones con sede en el

Municipio de Mazatecochco de José Maria Morelos, Tlaxcala.

SENALAR DOMICILIO PARA RECIBIR NOTIFICACIONES Y, EN
SU CASO, A QUIEN EN SU NOMBRE LAS PUEDA OIR Y RECIBIR;
sefialando para efectos de oir y recibir notificaciones el correo electronico

tyb_abogadosihotmail.com, y a los teléfonos 2464642232 /

2464589851, y autorizando para tales efectos al Maestro en Derecho
Electoral Juan Ignacio Temoltzin Carreto, asi como a los Licenciados en
Derecho Gabriel Pais Diaz, Rail Romano Flores y a la pasante de la

misma ciencia Irene Flores Martinez.

Acompaiiar el o los documentos que sean necesarios para acreditar la
personeria del promovente; para tal efecto anexo copia certificada del

nombramiento con la que me ostento en el presente ocurso.

Identificar el acto o resolucién impugnado y al responsable del mismo;
LA “RESOLUCION DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE
TLAXCALA, RESPECTO DE UN JUICIO FELECTORAL
RADICADO DENTRO DEL EXPEDIENTE TET-JE-151/2021,
ESPECIFICAMENTE POR LA VIOLACION AL ARTICULO 41
DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS Y DEMAS NORMAS APLICABLES” LA CUAL SE
NOTIFICA EL 2 DE AGOSTO DE 2021, SIENDO
RESPONSABLEEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE
TLAXCALA.

Mencionar de manera expresa y clara los hechos en que se basa la
impugnacidn, los agravios que cause el acto o resolucién impugnado, los
preceptos presuntamente violados y, en su caso, las razones por las que
se solicite la no aplicacion de leyes sobre la materia clectoral por
estimarlas contrarias a la Constitucién Politica de los Fstados Unidos

Mexicanos.

HECHOS
1. Con fecha seis de junio de la anualidad, se realizd la Jornada Electoral.

como consecuencia sesion permanente en el Consejo Municipal de del



ITE en Mazatecochco, sin que existieran hojas de incidentes o
inconformidades ni en el Consejo Municipal, ni ninguna casilla del
municipio de Mazatecochco, Tlaxcala. asi como tampoco en la seccion
ni en la casilla 265 contigua 1, la que hoy nos ocupa. lo cual fue
consentido y avalado por los representantes de partidos politicos en las
casillas, asi como los representantes de los partidos politicos en el
Consejo Municipal del ITE en Mazatecochco de José Maria Morelos.

. Con fecha 9 de junio de 2021, se llevo a cabo la sesion permanente de
Coémputo final y entrega de constancia de mayoria al candidato vencedor
candidato ganador de Mazatecochco Mario Quixtiano Xicohtencatl, por
el Partido de la Revolucion Democrética, en dicha sesion permanente se
abrieron todos los paquetes electorales, pero no existio manifestacion
alguna o inconformidad, ni en la sesion ni en contra de la casilla265
contigua 1. la que hoy nos ocupa, pese a que el paquete electoral se abrio
v se hizo el recuento voto por voto y se leyo el acta respectiva de dicho
paquete, sin que se manifesiaran las casusa que devienen del Juicio
Electoral TET-JE-151/2021.

. El trece de junio se recibio en la Oficialia de Partes del ITE el escrito de
demanda que dio origen a el juicio electoral TET-JE-151/2021, donde
recayo la sentencia que hoy se impugna. sin embargo ¢n dicha demanda
nunca se menciond ni a tercero interesado, ni mucho menos se acredito
la personalidad del promovente con documento alguno, por lo que ni por
principio de exhaustividad se le notificd al candidato ganador de
Mazatecochco Mario Quixtiano Xicohtencatl, por el Partido de la
Revolucion Democrdtica, candidato inicialmente vencedor junto con la
planilla que conformaba la postulacion y que ya contaba con constancia
de mayoria, mucho menos se notificé al represente del Partido de la
Revolucion Democritica ante el ITE o ante el Consejo Municipal del
ITE con sede en Mazatecochco de José Maria Morelos, violando

disposiciones legales que en los agravios abundare.

. El diecisiete de junio, el escrito de demanda que da origen al juicio
electoral TET-JE-151/2021 y sus anexos fueron remitidos al Tribunal
Electoral del Estado de Tlaxcala, sin embargo, ni la autoridad receptora
Instituto Tlaxcalteca de Elecciones (a quien Hamarte tambicén por su
abreviatura ITE. de manera indistinta), ni el Tribunal Electoral de
Tlaxcala (a quien llamarte también por su abreviatura 'ET, de manera
indistinta), no fueron exhaustivos en el andlisis de la impugnacion, en
analizar la procedencia, causales de desechamiento y sobreseimiento,

como mds adelante se precisara.

. Fl dieciocho de junio, el magistrado presidente del Tribunal Electoral,

acordd integrar el expediente TET-JE-151/2021, y turnarlo a la Primera



Ponencia, de este Tribunal Electoral, por corresponderles el turno,
mediante razones de cuentas de la misma fecha, signado por el secretario
de acuerdos, sin ser exhaustivos en los anilisis de las constancias del

mismo y de los requisitos legales que debia cumplir.

6. Fl veinticuatro de junio, se radicé y se admitio en la Primera Ponencia
el juicio electoral TET-JE-151/2021,

7. Analizando que fue el escrito de demanda, se considerd pertinente
realizar diversos requerimientos, tanto a la responsable. como a la Junta
Local del Instituto Nacional Electoral, como se desprende de los
acuerdos dictados el 22, 24 y 25 de julio de la anualidad. sin que sean
los requerimientos necesarios para su sustanciacion.

8. Con fecha 29 de Julio de 2021, se sesiono de mancra publica el
expediente TET-JE-151/2021, v se estableci6 el sentido del fallo, v
algunas consideraciones del mismo, en donde se establcce la revocacion
de la constancia de mayoria, v la expedicion de una nueva a al Partido
Revolucionario Institucional. pero no se determina la nulidad de la
casilla 265 contigua 1, la que hoy nos ocupa, solo se revoca la constancia
de mayoria de mi representado, fallo a todas luces carente de fortaleza
legal y sentido l6gico juridico, ademas de adolecer de otras cuestiones
que precisare en los agravios correspondientes.

9. Con fecha 2 de agosto de 2021, se notifica la resolucion respecto del
TET-JE-151/2021, la cual establece en sus resultandos:

RESUELVE

PRIMERO. Se modifica el computo municipal de la eleccion de
Mazatecocheo, para quedar en los términos precisados en el
considerando guinto de la presente resolucion.

SEGUNDQO. Se revoca la constancia de mayoria otorgada a la formula
postulada por el Partido de la Revolucidn Democrdatica, v se ordena la
expedicion de la misma a favor de la formula postulada por el Partido
Revolucionario Institucional.

TERCERQO. Se vincula al Consejo General del Instituro Tlaxcalteca de
elecciones para que, de cumplimiento a la presente resolucion, en los
términos precisados en el considerando quinto de la presente resolucion,

Sin que se anule la casilla 265 contigua 1, la que hoy nos ocupa.

10. Con fecha 3 de agosto de 2021, me entero de lo anterior a través de notas
periodisticas, lo que sucede de igual manera con mi representada y el
Candidato Mario Quixtiano Xicohtencatl, resolucién que hasta ese dia
pudimos descargar de la pagina de internet del Tribunal Electoral de
Tlaxcala (TET), donde nos damos cuenta de las violaciones
Constitucionales, en especial al articulo 41 dela Constitucion Politica de

los Estados Unidos Mexicanos, a otros preceplos legales,



procedimentales tanto de fondo como de forma, que existen en la misma,
por lo que en consecuencia establecemos nuestra impugnacion,
contenida en este ocurso de mérito, y qu si bien no asistimos en primera
instancia al Juicio Electoral que da origen, por las anomalias del mismo,
medio de impugnacién que da origen a dicho Juicio Electoral, y
anomalias el tramite vy sustanciacién del mismo: sin embargo. lo
hacemos en este momento para combatir la sentencia del A quo que
resuelve el Juicio Electoral TET-JE-151/2021, que es ilegal a todas
luces, teniendo aplicacion la siguiente Jurisprudencia con respecto a la
comparecencia que hoy nos ocupa:

Partide Accion Nacional

Vs

Sala de Segunda Instancia del Tribunal Electoral del Poder Judicial
del Estado de Hidalgo

Jurisprudencia 8/2004

LEGITIMA CION ACTIVA EN ULTERIOR MEDIO DE
DEFENSA. LA TIENE EL TERCERO INTERESADO EN EL
PROCEDIMIENTO DEL QUE EMANO EL ACTO IMPUGNADO
AUNQUE NO SE HAYA APERSONADO EN [ESTE.- lLa
legitimacion activa del tercero interesado para promover el medio de
defensa que proceda en contra de la resolucion emitida en un juicio o
recurso que forme parte de una cadena impugnativa, deriva de gue el
impugnante haya tenido el cardcter de parte aclora o ftercera
interesada en el procedimiento natural, por lo que la comparceencia
previa no constituye un requisifo esencial para su comparecencia
posterior, va que la necesidad de ejercitar su derecho de defensa surge
a partir de la existencia de una resolucion que resulte adversa a sus
intereses.

Tercera Epoca:

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-""5 99 Partido
Accion Nacional. 13 de enero de 2000. Unanimidad de votos.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-/RC-144 2003 .
Partido de la Revolucion Democrdtica. 6 de junio de 2003

Unanimidad en el criterio.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-TR( -[56 2003 .
Partido del Trabajo. 13 de junio de 2003. Unanimidad de votos.

La Sala Superior en sesidn celebrada el cuatro de agosio de dos mil
cuatro, aprobé por unanimidad de votos la jurisprudencia que
antecede y la declard formalmente obligatoria.

Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacién Oficial,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaciin, pdgina 169.




AGRAVIOS

Me causa agravio el hecho de que el actor ENRIQUE ADRIAN
MARTINEZ ARCOS, representante suplemenic del Partido
Revolucionario Institucional, no sefialo a mi representada como
tercero interesado, incluso protestando bajo verdad, lo que establece
claramente el dolo con €l se conduce, ya que es claro que el interés
opuesto al suvo lo tiene mi representada, Partido de la Revolucion
Democritica v el candidato Mario Quixtiano Xicohtencatl a
presidente Municipal, que va habia recibido la constancia de
mayoria, asi como la formula correspondiente. Lo anterior en virtud
de que la LEY DE MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
ELECTORAL PARA EL ESTADO DE TLAXCAI A en su articulo
21 establece que es necesario como requisito del escrito del medio de
impugnacion, sefialar el nombre y domicilio del tercero o terceros
interesados, lo cual incumplié de manera dolosa el actor inicial en el
Juicio Electoral TET-JE-151/2021, al presentar su escrito de medio
de impugnacion, lo que sin duda repercutié de manera directa en la
notificacion a mi persona o mi representada, pero sobre todo en un
requisito formal, establecido en ley, esencial, lo que convierte esto en
una ilegalidad y me deja en un estado de indefension. incumpliendo
el debido proceso. ya que el articulo textualmente dice:

ARTICULO 21.- Los medios de impugnacién deberdn reunir los

requisitos siguientes:

V. El nombre y domicilio del tercero o terceros interesados, si los

hubiere;

Lo que resulta incompresible en lo narrado en este agravio, es que la
disposicion legal, donde aun establece entre los requisitos de
procedencia que guardan los articulos 21 y 22 de la Ley antes
invocada, es inobservado en la sentencia que hoy nos ocupa, v donde
se le reconoce su cumplimiento de manera ilegal v supliendo la
deficiencia de la queja del actor en el Juicio Electoral
TET _JE_151/2021, ya que incluso establece de manera textual dicha
resolucion lo siguiente:

SEGUNDQO. Requisitos de procedencia. Ahora bien, este drgano
jurisdiccional electoral tiene la obligacion de analizar si las
demandas cumplen con los requisitos necesarios establecidos en los
articulos 21 y 22 de la Ley de Medios, a fin de poder continuar con



1.

su Iramitacion; en consecuencia, se procede a realizar ¢l estudio de
los mismos.

1. Forma. La demanda se presentd por escrito, en vlla constan el
nombre y la firma autdgrafa del promovente, se identifica el acto
impugnado y la autoridad responsable, se mencionan los hechos en
gque se basa la impugnacion, los agravios y lov preceplos

presuntamente violados.

Cuando en definitiva no cumple con los numerales 21 v 22 que ahi
se establecen, y no hace apercibimiento para su subsanacion o el
desechamiento correspondiente.

Me causa agravio que la sentencia dictada por ¢l TET y/o A quo,
sigue de manera ilegal, estableciendo que se cumple con los
requisitos de procedencia, cuando el actor ENRIQUE ADRIAN
MARTINEZ ARCOS, representante suplemente del Partido
Revolucionario Institucional, nunca acompafo los documentos
necesarios para acreditar su personeria, inobscrvando lo que
contempla el articulo 22 de la Ley de Medios de Impugnacién para
el Estado de Tlaxcala, cuando es requisito sine gua non. ya que

establece la condicional se deberd, articulo que a la letra dice:

ARTICULO 22.- Al escrito del medio de impugnacion se deberd
acompanar:

I. Los documentos que sean necesarios para acreditar la

personalidad del actor;
II. Una copia del escrito para cada parte. y ...

Cuando nunca acompafio documentos para acreditar su personeria, ni
siquiera copias para cada parte, sin embargo, la responsable TET, le
subsana las deficiencias en la queja completamente y cstablece en la
sentencia:

SEGUNDO. Requisitos de procedencia. Ahora bien. este drgano
jurisdiccional electoral tiene la obligacion de analizar si las
demandas cumplen con los requisitos necesarios ¢siablecidos en
los articulos 21 y 22 de la Ley de Medios, a fin de poder continuar
con su framitacion; en consecuencia, se procede u realizar el

estudio de los mismos.

3. Interés juridico. A juicio de este drgano jurisdiccional electoral,
el actor cuemia con interés juridico para promover el presente
juicio electoral, al tratarse del representante suplente del Partido

Revolucionario Institucional ante el Consejo Municipal con sede



I11.

en Mazatecochco de José Maria Morelos, como se desprende del
acta de computo municipal, remitido por la responsable

4. Legitimacidon. La parte actora estd legitimada para promover el
Jjuicio ciudadano, de conformidad con lo previsto en los articulos 16,
fraccion I inciso a) de la Ley de Medios, ya que el actor es el
representante suplente del Partido Revolucionario Instirucional, por
lo que tiene legitimacion para controvertir el compuio realizado por
la responsable.

Es mis incluso en el punto 4. Legitimacion, que antecede de manera
inmediata insertado textualmente, la responsable TET (TRIBUNAL
ELECTORALDE TLAXCALA), le suple la deficiencia de la queja,
y esiablece de manera incongruente que se refiere a un juicio
ciudadano, nada mas alejado de la realidad, pero que deja ver el
sesgo y tendencia del A quo. claro esta que debié desechar de plano,
o0 sobreseerse como mas adelante precisare, ¢l medio de impugnacién
Juicio Electoral cuya resolucién hoy nos ocupa, por carecer de los
requisitos de ley. Asi mismo inobservo el A quo ¢l nimero 23
fraccion I, y IV de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral para el Estado de Tlaxcala, que a la letra dice:

ARTICULO 23.- Los medios de impugnacién se desechardn de
plano cuando:

T

IL. Incumplan con los requisitos esenciales pura sustanciar y
resolver el asunto;

IIII -

IV. Sean de notoria improcedencia y ésta se derive de las
disposiciones de esta ley, y

Ya que no se puede substanciar de manera correcta ¢l recurso, sin los
requisitos que se violaron, dejando de observar ellos articulos 21 y
22, de la ley antes mencionada, como consecuencia cra notaria su
improcedencia y/o sobreseimiento.

Me causa agravio que el A quo no haya establecido la improcedencia
del Juicio Electoral que hoy se impugna. TET-JE-1512021, cuando
se dejo de observar de manera clara lo que establece ¢l numeral 24
fracciones | inciso ¢), 11, IV, lo anterior lo desmenuzo de la siguiente

manera;

En primer término, es de considerar la improcedencia en el sentido
de que se habia consentido el acto reclamado en el Juicio Flectoral
TET-JE-151/2021, acto reclamado que se entiende es el siguiente
de conformidad a la sentencia que se impugna hoy.

* La votacién recibida en la casilla 265 contigua 1. va que de forma

ilegal actué como primer escrutador Uriel Pérez Mena, candidaro



a Tercer Regidor Propietario de la planilla postulada por el
Partido de la Revolucion Democrdtica en el municipio de

Mazatecochco de José Maria Morelos, Tlaxcala, "

De conformidad a la propia sentencia que se impugna, toda vez que,
no se presentaron incidentes y/o hojas de incidencias ¢n la casilla
en comento, ni en el Consejo Municipal del ITE con sede en
Mazatecocheo de José Maria Morelos, ni queja o denuncia alguna
ni en la casilla, ni en el Consejo Municipal del ITE, ni en el Consejo
General del ITE. por el hecho que mencioné como acto reclamado
en el Juicio Electoral, asi mismo en la sesion permanente de
computo final y entrega de constancia de mayoria mi candidato,
tampoco se menciono el acto reclamado en el juicio Flectoral, sin
embargo, si se mencionaron otras cuestiones, que llevaron a abrir el
paquete electoral de la casilla 265 contigua 1, v que llevo al
recuento de voto por voto en dicha casilla, como consta en acta de
sesion respectiva, por eso se les debe tener por conformes y por
manifestado su consentimiento, por exteriorizacion de voluntad,
con lo sucedido en dicha casilla, ya que la actora en el Juicio
Electoral estaba enterada de todo desde el dia de la jormada electoral
y no manifestd ni impugno nada ni en ese momento, 11 a partir de
ese momento, sino hasta después del dia de la sesion permanente,
cuando tuvo que hacerlo valer previamente. Ademas de lo anterior
el actor en el Juicio Electoral en su escrito de medio de impugnacion
establece en el segundo parrafo de su capitulo de AGRAVIOS, que
a la letra dice:

Si bien es cierto que el C. Uriel Pérez Mena. cumple con los
requisitos establecidos en el articulo 83 de la Lev General de
Instituciones y Procedimientos Electorales v se realizaron los
supuestos enmarcados en el numeral 274 de la misma Ley General.
podemos llegar al Concierto de que el actuar de que con ese actuar
se estd violentando lo establecido en el articulo 16 fraccion IV

inciso a) el cual copiado a la letra manifiesta que:

Donde claramente reconcce y consiente que el C. | riel Pérez Mena
cumple con los requisitos que enmarca la ley de la materia. es decir
la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, mas
atin que fue elegido de por funcionarios publicos, ¢s decir el nunca
manifesto su voluntad o tuvo el animus de participar como miembro
de la mesa directiva de casilla, sino que se tralé de una eventualidad
que cumplié con los requisitos de ley y que fue designado,
cumpliendo con lo creyé una obligacion. De todo lo anterior se

violenta lo que establece el numeral 24 de la Ley de Medios de
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Impugnacion en Materia Electoral para el Estado de Tlaxcala (en lo
sucesivo LMIMET), que a la letra dice:

ARTICULO 24.- Los medios de impugnacion previstos en esta ley
serdan improcedentes en los casos siguientes:

I. Cuando se pretenda impugnar actos o resoluciones que:

¢) Se hubiesen consentido expresamente, entendiéndose por esto,

las manifestaciones de voluntad que entrafien ese consentimiento;

No obstante lo anterior, se dejo de observar la fraccion 1V del mismo
numeral, por lo que en el Juicio Electoral también debio determinar
el A quo la improcedencia de plano, ya que, no estaban todos los
requisitos sustanciales ‘para desahogar el procedimicnio, lo anterior
de conformidad al que el actor en el Juicio Electoral 151/2021, no
sefialo tercero interesado, ni el domicilio comespondiente, no
acompafio documentos para acreditar su personalidad, no acompaiio
copias para todas las partes, no agoto los requisitos de procedibilidad,
ya que tuvo posibilidad de inconformarse previamente en tiempo y
forma, por esta razén no observo el numeral 24 ¢n su fraccion IV
antes invocado que a la letra dice:

... IV. Cuando no se reiinan los requisitos esenciales para sustanciar

y resolver los medios de impugnacion que establece csia ley:

Por tanto y para efectos de sobreseimiento se tuvo que haber
observado el numeral 25 fraccién 111, a efecto de sobreseer el juicio,
en su momento, ya que tenia lo obligacion de conocer de oficio, esto
de conformidad al numeral 26, ambos de la Ley de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral para el Estado de Tlaxcala (en lo
sucesivo LMIMET), por lo que al inobservar dichos articulos el A
quo, me causa un agravio directo e inmediato, articulos que a la letra
dicen:

ARTICULO 25.- Procede el sobreseimiento cuando

HI. Habiendo sido admitido el medio de impugnacion
correspondiente, aparezca o sobrevenga alguna cousal de

improcedencia en los términos de la presente ley, v

ARTICULO 26.- Las causas de desechamiento, improcedencia y
sobreseimiento se estudiardn de oficio en todo momento, aun al

dictarse la resolucion definitiva.

Me causa Agravio que la resolucion resuelve el Juicio Flectoral TET-
JE-151/2021, ya que en ¢l considerando TERCERO determina como
el Gnico agravio, estableciendo como el que establece el Actor en el
medio de impugnacion que da origen al Juicio Electoral, esto en el
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punto A de dicho Considerando de la sentencia que hoy nos ocupa,
ya que le estd supliendo la deficiencia de la queja, al esablecer
textualmente la resolucién como:

A. Identificacion de agravio.

Unico agravio.

La votacion recibida en la casitla 265 contigua 1, va que de forma
ilegal actué como primer escrutador Uriel Pérez Mena. candidato a
Tercer Regidor Propietario de la planilla postulada por ¢l Partido
de la Revolucién Democrdtica en el municipio de Mazatecocheo de
José Maria Morelos, Tlaxcala.

Lo anterior a razén de que de que, ¢l mismo actor en su medio de
impugnacién que da origen al Juicio Electoral, ¢stablece en el
segundo parrafo de agravios lo siguiente:

“Si bien es cierto que el C. Uriel Pérez Mena, cumple con los
requisitos establecidos en el articulo 83 de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales y s¢ realizaron los
supuestos enmarcados en el numeral 274 de la misma Ley General,
podemos llegar al Concierto de que el actuar de gue con ese actuar
se esta violentando lo establecido en el articulo 116 fraccién IV
inciso a) el cual copiado a la letra manifiesta que:

Articulo 116. El poder publico de los estados se dividird, para su
gjercicio, en Ejecutivo, Legislativo y Judicial, y no podrdn reunirse
dos o mds de estos poderes en una sola persona o corporacion, ni
depositarse el legislativo en un solo individuo.

Los poderes de los Estados se organizaran conforme a la
Constitucion de cada uno de ellos, con sujecion a lus siguientes
normas;

I

I

1

IV. De conformidad con las bases establecidas en vsta Constitucion
v las leves generales en la materia, las Constituciones y leyes de los
Estados en materia electoral, garantizardn que:

a) Las elecciones de los gobernadores, de los miembros de las
legislaturas locales y de los integrantes de los avuntamientos se
realicen mediante sufragio universal, libre, secreto y directo; v que
la jornada comicial tenga lugar el primer domingo de junio del afio
que corresponda, Los Estados cuyas jornadas eleciorales se celebren
en ¢l aho de los comicios federales y no coincidan ¢n fa misma fecha
de la jornada federal, no estardn obligados por esta ultima
disposicién;

b) En el ejercicio de la funcion electoral, a cargo ¢ las awtoridades
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electorales, sean principios rectores los de certeza. imparcialidad,
independencia, legalidad, maxima publicidad y objetividad,

Donde deja claro que el C. Uriel Pérez Mena cumple con los
requisitos que enmarca la ley de la materia, es decir la Ley General
de Instituciones v Procedimientos Electorales, mas ain, que fue
elegido de por funcionarios publicos, es decir el nunca manifesto su
voluntad o tuvo el animus de participar como miembro de la mesa
directiva de casilla, sino que se tratd de una eventualidad que cumplié
con los requisitos de ley, y que fue designado por autoridad
competente, cumpliendo con una encomienda que crevo un deber y
una obligacion ciudadana, fuera de todo deseo de su parte, va que el
actor v el A quo, reconocen que el fue designado por funcionario
electoral, no que el haya con dolo realizado una conducta ilegal, por
io que no violo precepto legal alguno, ya que la misma sentencia que
hoy nos ocupa, no establece contravencion alguna a ley clectoral,
determinada o establecida en el contenido de la misma.

Me causa agravio que la sentencia que resuelve el Juicio Llectoral
TET-JE-151/2021, en el considerando CUARTO que establece en
¢l estudio de fondo, que el A quo, determine que el agravio que
establece el Actor en el medio de impugnacion que da origen al
Juicio Electoral es fundado, agravio que en el punto A del
Considerando TERCEROQO especifica el TET, v que en la sentencia
que hoy nos ocupa se establece textualmente asi:

A. Identificacion de agravio.

Unico agravio.

La votacion recibida en la casilla 265 contigua |, yu que de forma
ilegal actudé como primer escrutador Uriel Pérez Mena, candidato a
Tercer Regidor Propietario de la planilla postulada por el Partido
de la Revolucion Democrdtica en el municipio de Mazatecochco de
José Maria Morelos, Tlaxcala.

Y que en el anterior agravio combati, sin embargo. he de decir que,
de conformidad al considerando CUARTO, que en este espacio
controvierto, no puede considerarse fundado, cuando no se establece
consideracion legal, o logica juridica para considerarle fundado,
tampoco analisis exhaustivo del agravio, examen o valoracion de las
pruebas, ni la fundamentacion juridica adecuada, ¢n 1odo el texto del
considerando Cuarto, ni de la sentencia que nos ocupa. violentando
en consecuencia la sentencia que hoy se impugna, los principios
rectores de la materia electoral, legalidad, certeza. imparcialidad,
objetividad, asi como el articulo 51 fracciones II. [Il. [V y V de la
Ley de Medios de Impugnacion para el Estado de Tlaxcala, que a la

letra dice:
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ARTICULO 51.- Las sentencias que pronuncie la Sala Electoral
deberdn constar por escrifo y contendrdn:

H. El resumen de los hechos o los puntos de derecho controvertidos;
HI. El andlisis de los agravios sefalados,

V. El examen y valoracion de las pruebas;

V. Los fundamentos juridicos; ...

Si bien erroncamente pretende el A quo en la sentencia que nos
ocupa, fundar juridicamente el agravio que cstablece en el
considerando CUARTO, haciendo apoyo en los numerales 106, 107,
108 de la LIPET, que en ningin momento s¢ violan por mi
representada o el tercer regido URIEL PEREZ MENA. sin embargo
¢l Tribunal Electoral de Tlaxcala ¥ el Actor inicial en ¢l Juicio
Electoral, establecen y reconocen que se cumplen os extremos del
83 de la LEGIPE, y no establece violacién alguna directa o
contravencion a los numerales antes mencionados. para lo cual me
permito transcribir lo conducente a al considerando CUARTO de la
sentencia a que refiero en este parrafo:

El articulo 106 de la LIPET, establece que las mesas directivas de
casilla son drganos electorales integrados por ciudadanos
Jacultados para recibir la votacidn y realizar el escrutinio y computo
en cada una de las casillas instaladas durante la jornada electoral.
Las mesas directivas de casilla deberdn respetar v hacer respetar la
libre emisidn y efectividad del voto, garantizar su secreto y asegurar
la autenticidad del escrutinio y computo.

Por su parte, el articulo 107 LIPET, indican, como se integraran las
mesas directivas de casillas, que serd con un presidente, un
secrelario y dos escrutadores, ademds de cuatro suplentes comunes
quienes reemplazardn a los funcionarios propieturios en los casos
previstos en esta Ley.

Finalmente, el articulo 108 de dicho dispositivo legal. refiere que la
integracion, funcionamiento y atribuciones de las mesay directivas
de casillas, se regird conforme lo establece la Ley General y demas
disposiciones que para tal efecto emita el Instiruto Nacional
Electoral.

De esta forma, , conforme al articulo 83 de la LEGIPE, nos precisa
los requisitos para ser imtegrante de la mesa direciiva de casilla,
conforme a los siguientes requisitos:

a) Ser cindadano mexicano por nacimiento que no adquiera ofra

nacionalidad y ser residente en la
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seccion electoral que comprenda a la casilla;

b) Estar inscrito en el Registro Federal de Electores.

¢) Contar con credencial para voiar;

d) Estar en ejercicio de sus derechos politicos;

¢) Tener un modo honesto de vivir;

/) Haber participado en el curso de capacitacion electoral
impartido por la junta distrital ejecutiva

correspondiente;

) No ser servidor piblico de confianza con mando superior. ni
fener cargo de direccion partidisia de

cualquier jerarquia, y

h) Saber leer y escribir y no tener mds de 70 anos al dia de la
eleccion,

De lo anteriormente transcrito, se aprecia que si bien es cierto que
la legislacion no establece expresamente una prohibicion para que
una persona que tenga el cardcter de candidato pueda desempeRarse
como funcionario de casilla. no menos cierto resulta que, la
presencia de un candidato en la mesa directiva de casilla, ya sea
como funcionario de la misma o como represeniante de algin
organismo politico, ademds de poner en duda ¢l principio de
imparcialidad que debe imperar en todos y cada uno de los
integrantes de la mesa directiva de casilla, también puede generar
intimidacion o presién sobre los electores al momenio de emitir su
vilo,

Es mas, como se puede dar cuenta esta sala regional. ¢l A quo TET,
en la sentencia que nos ocupa, reconoce que la legislacion no
establece expresamente una prohibicion, por lo que no establece de
forma clara como alguien con el cardcter de tercer regidor, pudo
influir v determinar ni cuantitativa, ni cualitativamente, una
determinancia en el resultado de la votacion en dicha casilla, ni la
gravedad de la falta o las anomalias graves al extremo para considerar
nula la votacion total de una casilla con tal relevancia. ademis se debe
tener en cuenta que la violacién al principio de imparcialidad, si es
que existe que no es asi, lo cometié el funcionario electoral que
designo al tercer regidor de la planilla de mi representada C.
URIELPEREZ MENA, ademas que no hay en la sentencia decretada
nulidad alguna, lo que hace atn, mayormente ilegal el fallo.

Asi mismo el considerando CUARTO, habla de un valor protegido
con esla exigencia negativa, sin embargo, no dice cual ¢s la exigencia
negativa, ni donde esta contenida en marco legal alguno,
jurisprudencia o consideracién juridica determinada en algin
precedente, ademads que se refiere a dirigentes partidistas, lo que dista
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mucho de lo que hoy nos ocupa, ya que URIEL PEREZ MENA, no
es dirigente partidista, por lo que la sentencia asume un contexto y
una postura distinta a lo planteado en él, lo que esti contenido en el
siguiente Juicio Electoral, supliendo dolosamente la deficiencia de la
queja, violentando el principio de certeza, objetividad v legalidad en
su actuar, y me permito establecer textualmente lo contenido en la
sentencia, a que me refiero en este espacio:

En efecto, este drgano jurisdiccional considera que el valor
protegido con esta exigencia negativa consiste en turelur la vigencia
de los principios constitucionales y legales rectores de lus elecciones
democrdaticas, para que éstas se puedan considerar auiénticas. tales
como el de certeza de los actos electorales, el de independencia de
las autoridades electorales, el de imparcialidad de los integrantes de
éstos v el de libertad de los ciudadanos cuando acuden a sufragar a
la mesa de votacion que les corresponde, toda ve:z gue cuando los
dirigentes partidistas intervienen en la mesa directiva de una casilla
se ponen en peligro todos esos principios, ante la natural y no
censurable parcialidad de estos ciudadanos o javor de los
candidatos postulados por los partidos politicos que dirigen, con lo
cual ponen en duda la certidumbre de los resultados que se
consignen en el escrutinio y computo de la eleccion, abren la
posibilidad de depender de un enle extrahio a la mesa directiva, como
es un partido politico, asi como de que su actuacion sea o se
considere parcial, por los imereses politicos con los que estdn
compromelidos.

En esa tesitura, es claro que el valor protegido con la disposicion de
referencia, conduce a su vez al comocimiento de gque si la
interpretacion se hace atendiendo tinicamente a su contenldo literal
o a las reglas gramaticales, no se conseguiria la proteccion de ese
valor, por lo gque se debe acudir a la interpretucion funcional,
tomando en consideracion, la finalidad perseguida con la
prohibicidon.

Dicha situacion, conduce a no limitar el alcance de la expresion
representante yo dirigente partidista a su conceplo o exiension
Jormal, sino a llevarlo a su concepcion material o sustancial, en la
que no sélo se encuentran los representantes y dirigentes partidistas.
sino todos aquellos que evidentemente ejerzan funciones iguales o
semejantes a las de aquellos dentro de un partide politico, con
motivo de una eleccion determinada. y que tengan igual, semejante
o mayor interés y parcialidad natural. en el mismo grado o
intensidad que los dirigentes formales, en cuye situacion se

encuentran indudablemente  quienes son  designados  como
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candidatos de algin instituto politico, ya que ésioy tienen que
participar de manera natural con los dirigentes formales en el
conjunto de decisiones y acciones que se deben asumir para tratar
de obtener la victoria en los comicios, con lo cual adquicren especial
preponderancia, por lo menos durante el proceso electoral, come
dirigentes materiales indiscutibles del partido deniro del drea o
circunscripcion de influencia de la eleccion.
Estas violaciones en la sentencia son claras, graves v vulneran los
principios rectores de la materia electoral, certezs, legalidad,
objetividad ¢ imparcialidad, v por supuesto vulnera actuar judicial
del TET, lo que es un agravio para mi representada, v una afrenia
para la legalidad y legitimidad que debe buscarse e¢n ¢l actuar que
obedece a todo juzgador.
Me causa agravio el considerando QUINTO que refiere a los efectos
de la resolucion, y en el cual se ordena la recomposicion del cémputo
municipal y se revoque la constancia de mayoria entregada a mi
representado, el Partido de la Revolucion Democritica, ¥ ordena se
expida a favor de la planilla postulada por el Partido Revolucionario
Institucional, cuando en dicho considerando no establece de manera
textual, especifica, contundente, en ningin apartado del considerando
que controvierto, ni en los demas considerandos de la sentencia o en
los puntos resolutivos, la nulidad de la casilla, por lo que es ilegal
el considerando para QUINTO. Efectos, para lo cual transcribo el
considerando respectivo:
QUINTO. Efectos Toda vez que han sido declarado fundado el
agravio propuesto por la actora. lo conducente es recomponer el
computo municipal original, deduciendo del mismo, inicamente, la
votacion recibida en la casilla 265 contigua I, pura quedar de la
siguiente manera:

Partido computo muidad de  computo

Politico4 municipal  la votacion  recompuest

enlacasilla o

265 Cl

PAN 292 48 244
PRI 1115 84 1031
PRD 1143 129 1014
2l 21 2 19
PVEM 548 38 31
MC 817 6 75
PAC 53 1 54

PS 3 0 5
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VIL

MORENA 574 41 533
NAT 10 I 9
PEST 876 85 791
Ay 11 ! 10
PES ] U

RSP 84 12 12
FXM 0 0

i 964 61 963
VCNR ! /

N 126 9 117
TOTAL 3906 318 5388

En consecuencia, derivado de la recomposicion del cémputo
municipal, se debe revocar la constancia entregada al partide de la
Revolucién Democrdtica, y expedirse a favor de la pilanilla postulada
por el Partido Revolucionario Institucional, por lo anterior, se
vincula al Consejo General del Instinwto Tlaxcalteca Jde Elecciones
para que, en uso de sus atribuciones. de cumplimicnio a la presente
resolucion, y proceda en su caso, a la asignacion de las regidurias
respectivas en dicho municipio, en atencion a la recomposicion
ordenada, en el plazo de 72 horas contadas a partir de que le sea
notificada la misma, e informe, dentro de las 24 horas siguientes,
dicho cumplimiento a este Tribunal.
Siendo un hecho notorio que en el presente Tribunal. se encuentra
substancidndose los expedienmtes TET-JDC-452/202] y TET-JDC-
468/2021, en los que se controvierte la asignacion de regidurias en
dicho municipio, por tanto, se ordena glosar copiu certificada de la
presente resolucion a los mismos, para los ejecios legales
correspondientes.
Por lo expuesto y fundado se
Al no establecerse la nulidad de casilla. ni porgue se anula, ni los
extremos legales para su anulacion, ni las consideraciones logicas
juridicas de la anulacién, no puede recomponerse ¢l computo, ni
revocarse la constancia de mayoria, ya que no has sustento ni
consecuencia a que se deba dicha recomposicion, lo que sin duda es
un agravio evidente v a todas luces ilegal y violatorio, ya que no se
determina y no se establece la nulidad en ningtn considerando de la
sentencia, lo que hace ilegal la misma, y ademads denota una suplencia
absoluta de la deficiencia de la queja.
Me causan agravio los puntos resolutivos de la sentencia que resuelve
el Juicio Electoral TET-JE-151/202, v que a la letra dicen:
RESUELVE
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PRIMERO. Se modifica ¢l computo municipal de la eleccidn de
Mazatecochco, para quedar en los términos precisados en el
considerando quinio de la presente resolucion.
SEGUNDQ. Se revoca la constancia de mayoria otorgada a la
formula postulada por el Partido de la Revolucion Democratica, y se
ordena la expedicion de la misma a favor de la formula postulada
por el Partido Revolucionario Institucional.
TERCERQO. Se vincula al Consejo General del Instituio Tlaxcalteca
de elecciones para que, de cumplimiento a la presenie resolucion, en
los términos precisados en el considerando quinto de la presente
resolucion.
Este agravio me causa, en razén a que en ninguna parte del mismo se
resuelve la nulidad de la casilla, casilla que en su momento fue
abierta, recontada, computada en sesion permanente de computo
final, validacion de la eleccion y entrega de la constancia de mayoria,
esto debido a que, de no establecerse la nulidad, no puede modificarse
¢l computo, ni revocarse la constancia de mayoria. para entregarse
otra a Instituto Politico distinto, menos aun vincular al Instituto
Tlaxcalteca de Elecciones, mas atn cuando ya lo dije en el agravio
que antecede, en ningin considerando se establece la nulidad de
casilla alguna, por tanto no puede tenerse la presente resolucion como
valida, ademas que viola los principios de certeza, objetividad,
imparcialidad, legalidad que debe observar toda autoridad elecctoral.
VIII. Me causa agravio que no se haya resuelto el Juicio Electoral TET-
JE-151/2021, en los tiempos que establece el articulo 81 de la
LMIMET, ya que se deja ver el mal actuar del A guo. va que acorta
tiempos y afecta de manera directa y con consecuencias procesales
graves los intereses de mi representada, vulnerando principios de la
materia electoral, como imparcialidad, certeza, objetividad y
legalidad, como se hace evidente en este agravio y en todo el
contenido del presente ocurso en el que se promueve Juicio Electoral.

f) Ofrecer y aportar las pruebas dentro de los plazos para la interposicién
o presentacion de los medios de impugnacioén previstos en la presente ley;
mencionar, en su caso, las que se habrin de aportar dentro de dichos
plazos; y las que deban requerirse, cuando el promovente justifique que
oportunamente las solicitd por escrito al drgano competente, y ¢stas no le
hubieren sido entregadas;

1.- DOCUMENTALES PUBLICAS: Consistentes ¢n cada uno de los
documentos que anexo al presente y que son los siguicntes:
a) Consistente en la copia certificada de mi nombramiento, que me

acredita como representante suplente del Partido de la Revolucion
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Democrética, ante el Consejo Municipal Electoral del Instituto
Tlaxcalteca de Elecciones (ITE), en el Municipio de Mazatecocheo de
José Maria Morelos, Tlaxcala.

b) Consistente en la Sentencia que resuelve el Juicio Llectoral con
numero TET-JE-151/2021, emitida por el Tribunal Electoral de ['laxcala
(TET), bajo la ponencia del Magistrado presidente Jos¢ Lumbreras

Garcia.

2.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES: Consistente
en todas las constancias que obran el en Juicio Electoral TET-JE-
151/2021 y las que se formen con motivo del presente Juicio de
revision Constitucional Electoral, en todo lo que me beneficie, misma
que se relaciona con todos y cada uno de los hechos v agravios del

presente.

3.- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA: En todo lo que
beneficie a los intereses de la parte que represento. misma que se
relaciona con todos y cada uno de los hechos v agravios del
presente recurso, v consiste en las deducciones logico-juridicas que
derive de la verdad de Ix hechos conocidos, o de las normas

electorales, a efecto de determinar los hechos por conocer,

g) Hacer constar el nombre y la firma autégrafa del promovente. Se

encuentra al final del presente ocurso.

2. Cuando la violacion reclamada verse exclusivamente sobre puntos
de derecho, no serd necesario cumplir con el requisito previsto en el

inciso f) del pdrrafo anterior.

Por lo expuesto y fundado, a esta SALA REGIONAL DE LA CUARTA
CIRCUNSCRIPCION atentamente SOLICITO:

PRIMERO. - Tener por presentado en los términos de este escrito,
promoviendo por mi propio derecho JUICIO DE REVISON
CONSTITUCIONAL, por las razones expresadas, fundadas v motivadas en

¢l presente ocurso.

SEGUNDO. Dar entrada al presentey seguir los tramites respectivos hasta
dictar sentencia definitiva en la que se declare fundado y motivado este medio
de impugnacion, resolviendo en la forma y términos legales establecidos, y se
revoquela resolucion que se impugna, determinado que la constancia de

mayoria debe ser para mi representada Partido de la revolucion
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Democratica v el candidato Mario Quixtiano Xicohtencatl a la Presidencia

Municipal de Mazatecochco de José maria Morelos, Tlaxcala.

"PROTESTO LO NECESARIO”

Tlaxcala, Tlaxcala a 06 de agosto de 2021.

MARIA DEL ROCIO ROJAS ZEPEDA.
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Designo como Representantes en su calidad de fropietario vy Suplente respectivamente, del
PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA (P

Municipio de MAZATECOCHCO DE 10SE MARIA, Tidkcala; a las personas siguientes:

tle Presidente de la Direccion Estatal Fjecutiva
ara air y recibir Bulevar Mariano Sanchez

icoténcatl Tlaxcala por medio del presente o
2| saludo y al mismo tiempo manifiesto o

D), ante el Consejo Municipal Electoral del

De los cuales acompafiando la presente con |

SIN OTRO PARTICULAR QUEDD A 5US ORDEN

CONSIDERACIONES.

£i LA D i
faLin. 2 3’_2 T ioma

Bedencial de elector,

Fee, b CEaetde o l. ok
Lo uo Prfiae BAPL &
ey & L L plec &
Credene el ¢ L.t 1« Presidente de la Direccidn Estatal Ejecutiva del PRD en Tlaxcala
L oy 12 -
- =% X

NOMBRE DEL REPRESENTANTE | CORREO ELEQ RONICO NUMERO DE CELULAR
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MARIBEL ROJAS ZEPEDA

RECIBA LAS SEGURIDADES DE MIS ATENTAS
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EL SUSCRITO LICENCIADO GERMAN MENDOZA PAPALOTZ|, SECRETARIO EJECUTIVO DEL
INSTITUTO TLAXCALTECA DE ELECCIONES, CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 72
FRACCION XX| DE LA LEY DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES PARA EL
ESTADO DE TLAXCALA.

-----------------------------------------------------

QUE PREVIO COTEJO Y COMPULSA QUE SE REALIZO DE LA PRESENTE COPIA
FOTOSTATICA, CONSTANTE DE TRES FOJAS UTILES, TAMANO CARTA QUE SE
ENCUENTRAN IMPRESAS POR SU LADO ANVERSO, CONCUERDAN FIEL ¥ EXACTAMENTE
CON EL ORIGINAL DEL NOMBRAMIENTO DE MARIA DEL ROCIO ROJAS ZEPEDA, COMO
REPRESENTANTE PROPIETARIA DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA ANTE
EL CONSEJO MUNICIPAL DE MAZATECOCHCO DE JOSE MARIA MORELOS, EL CUAL OBRA
EN EL ARCHIVO DE LA SECRETARIA EJECUTIVA DEL INSTITUTO TLAXCALTECA DE
ELECCIONES. CONSTE.

.....................................................

EX-FABRICA SAN MANUEL, SAN MIGUEL CONTLA, SANTA CRUZ 'ﬂ.&XEALATe'
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TREBUNAL ELECTONAL
DE TLAXCALA

FET-IE-161/2027

EXPEDIENTE: TET-IE-151/2021

AUTORIDAD DEMANDADA Consajy
Municipal del Instiuto Tlaxcalteca de
Elecciones. con sede en Mazatecochco
Tlaxcala

MAGISTRADO PONENTE Jeosé Lumbreras
Gaicia

Tlaxcala de Xicohténcatl, Tlaxcala, a veintinusve de julio de dos mil veintiuss

El Pleno del Tribunal Electoral de Tlaxcels emite sentencia, mediante la cual
determina tener por acreditada la causal de nulidad en casilla propuesta po’ |a parte
actora, de conformidad a lo sigulente

FRIBUIN
Enrique L W edhacter “de
representante  suplente del Parido Revolucionario

Insttucional, ante el Consejo Municipal del ‘nstifuto
Tlaxcalteca de Elecciones, con sede en Mazalecochoo de
José Maria Morelos, Tlaxcala

Acto Impugnado.

La votacidn recibida en la casilla 265, contigua 1 ya que de
forma ilegal actud como escrutador el ciudadana Line Sérez
Mena, candidato a Tercer Regidor Propietario de 'a planitia
postulada por el Partido de la Revolucion Democralica an el
municipio de Mazatecochco

ITE

Instituto Tiaxcala de Elacciones

"Salvo mencdn srpresa. todas las fechas comespanden al Ao dos mil veinle
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Ley de Medios Ley de Medio de Impugnacion en Materia Electorzl del
Estado de Tlaxcala

LIPET Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales, para 2l
Estado de Tlaxeala

LEGIPE Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales

RESULTANDO:

que obra éﬂlﬁ:ﬁ hiﬁl’_:ﬁersr_.nas

ELECTL}

lo sigule [ E TLA!

An ntes.

i Presentacion de la demanda ante el ITE. El trece de junlo se 1ecibio &n
la Gficlalia de Partes del ITE el escrito de demanda que dan crigen al
presente juiclo electoral,

. Remisién del medio de impugnacién al TET. El diecisiete de unio, &
escrito de demanda que da origen al presente juicio electoral y sus an=xas
fueron remitidos a este drgano jurisdiccional electoral

IV. Turno a ponencia. El disciocho de junio. el magistrado presidents d= aste
Tribunal Electoral, acardd integrar el expedlente TET-JE-157/2021, y
turnarip @ la Prmera Ponencia, de este Tribunal Electoral  par
corresponderies el tume, medlante razones de guentas de la misima fagha,
signado por el secretario de acuerdos de este drgano |urisdiccional
electoral,

V. Radicacién y admisién. El veinticuatro de jUnio, se radica y se admitic n
la Primera Ponencia e [uicio elector TET-JE-151/2021

VI. Requerimientos. Analizande que fue &l escrito de demanda, se consi0erg
pertinente realizar diversos requetimientos, tanto a la responsable como
a la Junta Loeal del Instituto Nacional Electoral, como se desprerde de los
acuerdos dictados el 22, 24 y 25 de ulio.
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Vil. Recepcién de informacitn, tercero interesado y cierre de instruccion.
El veintisiete de julio, se tuvo por recibida |a informacidn solietada a la
Junta Local del Instituto Nacional Electoral, asl también, mediante nfome
remitido por la responsable, el 24 de junio, informa gue no se plesento
tercero interssado, por lo que. considerando que no se encontraba
pendiente prueba pendiente por desahogar, &l vemnbisiete de wlc se
declaro el clerre de instruccion y & prdeno la formulacion del proyvecty de

resolucién correspondiente.

CONSIDERANDO

PRIMERD, Jurisdiccién y Competencia. Este drgano |urisdiccional electorz! es
competente para conocer del presente |uicio electoral, de conformidas con lo
dispuesto en los articulos 85, apartado B, parrafo sexto de |la Constitucion Foitica
del Estado Libre y Soberano de Tlaxcata, 105, pamafo 1. 108, parrafo 3 de (a Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 10, 80 y 81 de |5 L=y de
Medios, asi como en los anticulos 3, 8 ¥ 13 de la Ley Organica del Tribunal Electoral
de Tlaxcala.

SEGUNDO. Requisitos de procedencia. Ahora bien, este érgano jurisdicconal

elactoral tizne la obligacion de analizar si las demandas cumpien con los regusitos

idos &n los %W-I?ﬁ” de pader
£l e I
c itacion; en
los mis

&degqr!q!_'rza‘f:el Estugo de
1. Forma. La demanda se presentd porescrto, en ella constan el nembre y 3 firma

‘F TLAN

autografa del promovente. se |dentifica el aclo impugnado y la Autonidad
responsable, s& mencionan ios hechos en que se basa la impugnacion, los agravios

y los preceptos presuntamente violados.

2. Oportunidad. El juicio electoral resulta oportuno en atencion a que el actol
impugna la votacién recibida en la casilla 2685 contigua 1 computada por e conseie
municipal de Mazatecocheo, |a cual &s plasmada en el acta de computo mun leipal
del diez de junio, presentando el actor el medio de impugnacién gue nos OClpa €
trece de junio, por lo que se acredita, que fue presentado dentro del plazo cstpuiado
en el artlculo 19 de la Ley de Medios:

3. Interés juridico. A |uicio de este drgano jurisdiccional electoral, el actor cuente

con nterés |uridico para promover el presente juicio electoral, al tratarse del

3
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representante suplente de| Farido Revolucionano Instiucional ante el Consem
Municipal con sede en Mazatecochco de José Maria Morelos, como se desprende
del acta de computo municipal, remitide por [a responsable

4. Legitimacion. La parte actora esta legitimada para promover el juicio ciudazana
de conformidad con lo previste en los articulos 16, fraccion |, inciso a) de 13 Ley de
Medios, ya que i aclor es el representante suplente del Partido Revolucionaria
Institucional, por lo que tiene legilimacion para controvertin el computo realizado por
la responsable

TERCERO. Precisitn del acto impugnado y causa de pedir.

Enseguida, se procedera al estudic del acte impugnade, siguiendo e corferig
determinade en la Jumsprudencia 4/99, cuyo rubro es. “MEDIOS DE
EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE
ARA DETERMINARE LA
[ aiﬁsﬁr._ﬁi‘r‘a'hna. mejar
bt 8 9 disbeipcisn de
los hechos en los que el actor funda su demanda, tenemos gque esanc almants

reclama en la votacidn recibida en la casilla 265 contigua 1

Asi. de la lectura del medio de impugnacion se puede advertir el agravo gue gl
partido politico actor propone. asl come sus pretansiones y que para fos e'erios de

esta resolucién se identifican en la forma que se indica a continuacidn
A Identificacion de agravio.
Unico agravio.

La votacion recibida en ia casilta 265 contigua 1, ya que de forma llegal actuc come
primer ascrutador Uriel Pérez Mena, candicato a Tercef Regidor Prapietana de la
planilla postulada por el Partido de la Revaolucion Demaocratica en el municipio de
Mazatecochco de José Maria Morelos, Tlaxcala

B. Causa de pedir.
1. Se anule la votacion recibida en la casilla 265 contigla 1

TWEDIDS DE IMPUGNALZION EN MATERA BLECTORAL-EL H'!ES:CH_I.HI:JH OEBE INTERPRETAR EL QOL =22 0 LE LD
CONTENGA PARA DETERM|MNAR LA VERDADERA INTENCICON DEL ATT OR - TreSndoss de MS0QE.08 7P0g7 300m e
ratera sectral, = jlagador debe lear detenida v culdadosamente 8l ocuren que coslEngd ul QU En hago insE | A gun

e sl consctE SompranEidn adyinta y absrda prefarimreaie o gue s puiss dacir ¥ pe B0 QU apaenierre|e S di
con el ohists de detarinar con sectiud (8 iInencidn dal plomovents, ja que sk de =518 16NTa B puisde [-o40 nd 'fcih
adrminstransn de josteld an matons eeciofal al na sceparEn i miacsdn obscura, defciste Gequivaca. o a o nvpreae
saacin dal pansarents del aud dal medo de IMpugnacon ettt #5080 que Bf ocurag 80 due B8 hagn e by

Gt &0 sinmlsado 80 conjurhy pars que. o jurgador pueds, «dliinmants kst of sentico de fo guis e =) 2ie) 18

&

PaM2neBZHR Hs 1ot wuH Y AK-nE



s TET-JE-151/2021

2 Se revoque la Constancia de Mayoria entregada Mene CQunmano
Xlcohtencatl y se entregue la citada Constancia a Leandra Xiconhtercat!

Mufioz, postulada por 2| Partido Revolucionario Institucional

CUARTO. Estudio de fondo.

La votacion recibida en la casilla 285 conligua 1. ya que de forma ilegal actuo como
primer escrutador Uriel Pérez Mena, candidato a Tercer Regidor Propigteio 22 1a
planilla postulada por el Partido de la Revolucion Democratica en el municipic de
Mazatecochco de José Marla Moralos, Tlaxcala

La parie actora ostenta en su escrito de demanda que da origen al juicio Sue nos
ocupa |o sigulente

El seis de junio dia en el que se llevd a cabo la Jornada Electoral, se stalo la
casilia correspondiente a la secclon 265 Configua 1, lo anterior de conformedad con
lo gue marcaba &l Listado de Ubicacidén de Casillas, emitido por &l nsttuto

Tlaxcalteca de Eleccionas, y anexa la siguiente imagen

Distrito Federal 2) TLAXCALA DE XICOHTENCATL

Distrite Lacal 12) SAN LUIS TEOLOCHOLLO.

Municipio 17) MAZATECOCHCO DE 105E MARIA MORELOS.
Localidad 1) SaN COSME MAZATECOCHCD.

Secelin 265 C1.

Ubicacian; PLAZA CIVICA, CALLE BUENA VISTA, SIN NUEMERD, SECCION SEGUNDA, GO
POSTAL 90870, MAZATECOUHCO DE JOSE MARIA MORELOS, ENTRE CALLE PRINCIPAL £ CALLE
VICTORA,

Prasidente OTILIO ROJAS MARAVILLA.
1er sacretariafo 1ESSICA SAUCEDD ROIAS.
2de secretarafo JIADUELINE MENA PEREZ.

Lor escrutador ADRIANA SALUCEDO SANCHER,

2do escrutador ALVARD CORTES SAUCEDD.

Jar escrutador SERGID MENA CORTES.

Lar suglente LETICIA MURDZ MENA. |

2do suplente ARIZEETH VERONICA HERNANDEZ MUNCZ.

Fersuplente JUAN DANIEL MENA SANCHEL
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Cireunstancia que se corrobora, conforme al encarte remitido por la responsable
en &l que se hace constar que efectivamente, esta era la relacion de funcionarios

de casilla que fueron Insacuiados para desempeniar las funciones deseritas 2| dia
de la jornada electoral.

Y afade que no scudigron a desempenar sus funciones en fa Mesa Directiva da
Casllla, la pnimera ‘escrutadora, ni los tres suplentes, por lo que el presioants de
dicho érgano electoral temporal decidid désignar & una persona que se enconiraba
formada en fa fila de volantes, aceptado Unel Pérez Mana quien ostentaba &l cargo
de Tercer Regidor Propietario de la Planila postulada por &l Parido des ia
Rewvolucién Democratica, circunstancia que |8 parie actora sostiente que consta gn
&l acuerdo ITE-CG 182/2021 aprobado el cinto de mayo.

Ademas, la parte actora aflade que a pesar de que Urel Pérez Mena tiens plano
conocimiento de que era parle intagrante de una planila y gue se encontiaba
concursando para obtener un puesto de eleccidn popular, actud hasta el finzl o la
jomada estampando de-su pufio y letra su nombre y firma, tal y como & coserna

en &l acta de la jornada electoral,

Por lo que el actor considera que la Mesa Directiva de Casilla no quedo integrada
por les funcionanos insaculados onginalmente, y se realizaron los proced mientos
establecidos an la legislacidn electoral, sin tamarse en cuenta que la parsona que
fungié como primer escrutador es integrante de fa planilla postulada por el Fartido
de @ Revoluciin Democratica, que a la postre. obtuvo el triunfo en dicha casila

electoral

Dicha agravio es fundado porgue se encuentra acreditado en autos que Unel Parez
Mena, quien estaba participando para el cargo de Tercer Regidor Propietanc de la
Planilla postulada por el Partdo de la Revolucion Democratica acius camo
funcionano de la mesa directiva de casilla, ¥ en la casilla impugnada dicho partido
obtuve el triunfo, Jo cual también acredita k=2 determinancia en el resultazo de fa

votacion; de ahi que lo procedente sea anular la votacién en la referida casillz

Esto en razdn, de que la presencia de un candidato en 8 mesa directiva e Casila,
ya sea como funcionano de la misma o como representante de algun partido politico
o coalicion, ademas de que pone en duda el principio de imparcialidad que debs

imperar en todos y cada uno de los integrantes de la mesa directiva d= casilia

P M2 i b Y ol H Y il



TET-JE-154/2021

también puede generar intimidacion o presion sobre los alectores al mom=nts de
emitir su sufragio

El anticulo 108 de fa LIPET, establece que |as mesas ditectivas de cazila son
drganos electorales integrados por ciudadancs facultados para recibir fa voracon y
realzar & escrutinio y computo en cada una de las caslilas instaladas durante la
jormada electoral

Las mesas directivas de casilla deberdn respetar y hacer respetar la ibre misian y
efectividad del voto, garantizar su secreto y asegurar la sutenticidad del ezoruting
y computo

Por su parte, el articuls 107 LIPET, indican, como se integraran las mesas airetlivas
de casillas, que sara con un presidents, un secretano y dos esorutadores acemas
de cuatlro suplentes comunes quienes regmplazaran a los funcionarios propistarnos
an los casos previstos an asta Ley

Finalmente, el articulo 108 de dicho dispositive legal, refiere que la Intearacion
funcionamiento y atribuciones de las mesas directivas de casillas. == r2gia
conforme o establece la Ley General v demas disposiciones que para 'al efecto
emita el Institule Nacional Electoral,

De esta forma. . conforme al articulo 83 de la LEGIPE, nos precisa los raqu sios
para ser integrante de la mesa directiva de casilla, conforms a los = guwnies
requisitos

a) Ser ciudadanc mexicanc por nacimiento gue no adquisra ofra nacionalidad
¥ ser residente en /a

sacoén elacioral que comprenda a fa casilia,

b) Estar inscrito en & Registro Federal de Eleciores.

c) Contar con credencial para volar,

d) Estar &n eparcicio de sus derechos politicos;

e) Tener un modo honesto de vivir,

f) Haber participado en el curso de capaclacion etectoral imparfido por s junta
distntal gjecutiva

comespondisnts,

g) No s&r servidor piiblico de confianza con manda supenior, nf tane! calgo de
direccidn partidista de

cualquier jeramquia. y
) Saber leer y escribir y no tener més de 70 afios al dia de la sleccon

De lo anteriormenta transcrto, se-aprecia que si bien 28 ciero que |2 leg slacian no

astablece expresamente una prohibicién para que una persana Que lenga &

caracter de candidate pueda deaampanlraia como funcionaric de casilla no menos

cierto resulta que, la presencia de un gandidato en la mesa diractiva de casila y=
7
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sea pomo funcionaro de la misma o come representante de algin organi=me
politico, ademas de poner en duda el principio de imparcialidad que debe 'mparar
en todos y cada uno de los Integrantes de [a mesa directiva de casilla, tambien

puede generar intimidacion o presién sobre los electores al momento de =mitr su
voto,
En efecto, este drgano |uristiccional considera que =l valor protegide con =sia

exigencia negativa consiste en tutelar la vigencia de los principios constitucionales
y legales rectores de las elecciones democraticas, para gue éstas se puedan
considerar auténticas, tales como &l de certeza de los actos electorales el de
indepandencia de |as autoridades electorales, el de imparcialidad de los Integrantes
de estos y 2l de libertad de los ciudadanos cuando acuden a sufragar a la mesa de
votacion que les corresponde, toda vez gue cuando los dingentes parhoistas
inferyienen en la mesa directiva de una casilfa se ponen en peligre fodos =sos
principios, ante ia natural y no censurable parcialidad de estos ciudadancs: a favor
de los candidatos postulados por los partidos politicos que dirigen, con lo ceal ponen
en duda la certidumbre de los resuftados que se consignen en &l escrutimo y
computo de la eleccién, abren |a posibilidad de depender de un ente extiafo a la
mesa directiva, come es un partide politico, 25i como de gue su acluacidn ses o e

considere parcial, por los interesas politicos con los que astidn compromenidus

En esa tesitura; es claro que el valor protegido con fa disposicion de relerancia,
conduce a su vez al conocimiento de que sl la interpretacion se hace atendi=ndo
Unicamenta a suU contenido literal o a las rag.has gramaticales, no se conssguinaia
proteccidn de ese valor, por lo que se debe acudir a la interpretacion funcional,
tomande en consideracién, |a finalldad perseguida con |a prohibicidn

Dicha situactdn, conduce 2 no imitar el alcance de la expresion represecianis yio
dirigente partidista a su concepto o extansion formal, sino a llevarlo a su concencian
material o sustancial, en ia que no sdlo se encuentran los representantas

dingentes partidistas, sino todos aguellos gue evidentemente €j@Zan ‘Unciones
iguales o semejantas a las de aguelios dentro de un partido politico, con motivo de
una eleccion determinada, y gque tengan igual, semejante o mayar mierds y
parcialidad nalural, en el mismo grado o intensidad que los difigentes formales, en
cuya situacion se encuentran indudablemente quienas son designacos como
candidatos de-algin mstituto politico, ya que éstos tienen que paricipar ¢e manara
natural con los dirigentes formales en el conjunto de declsiones y accianzs (ue se
deban asurnir para tratar de obtener la victoria en los comicios, con lo cual 3dqLigren
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especial preponderancia, por lo menos durante el proceso electoral como dirientes

materiales indiscutibles del partido dentro del drea o circunsenpeidn de influsncia de
la eleccion

Fues consla en autos, que el C. Unel Pérez Mena, participd para el cargo d= Tercer
Regidor Propietario de fa Planila postulada por el Paride de la Revoludion
Democratica, pues atento 2 la documentacion remitida por |a responsable, se
advierte que fue aprobado su registro mediante acuerdo ITE CG 18212021 y sl
bien, no fue integrada el acta de instalacidn de casilla. no cabe duda para osta
autoridad, que el C. URIEL PEREZ MENA, es la misma persona gue tiene ==falaco
sU domicilio &n la seccidn en estudio, y no 2kista algln homdnimo, pues conforme
fue nformadao en oficio de fecha veintisais de julio por la Vocal del Registre Federal
de Electorales de la Junta Local Ejecutiva en el Estado.conforme a la consulta
realzaca a la base de datcs del Registro Federal de Electores, se desprendi que
en ¢l municipio de Mazatecochco, Tiaxcala, en la seccidn electoral 265 solo se
tiene registrado el nombre de URIEL PEREZ MENA. con clave de alactor
PRMNURBB0Z1828H500, nimero de identificacion OCR 0265106 14007F v clave
Unica de registro de poblacién PEMUSB0218HTLRNROB, por ende, se ega a la
conclusién de que es ia misma persona, que fungit en la mesa directiva de ‘2 casilla
an astudio. y que conforme a las documentalés aportadas por las resporisabie,
resultm ser la misma persona que participd como candidato por el Pamdo de la
Revolucidn Demecrdtica, y en la casilla en estudio, obtuve el phimer lugar
circunstancia que dencta la determinancia de la gravedad del hecho

Teniendo aplicacion al presente caso por la simiitud de lo apalizedo. ¢l o letic
junsprudancial de rubro y texto CANDIDATOS. NO PUEDEN SER
FUNCIONARIOS DE CASILLA (LEGISLACION DE VERACRUZ Y SIMILARES)®.-
Conforme a lo previsio en el articulo 164, raccidn V. del Codigo de Elecocnes y
Derechos de los Ciudadanos y les Organizaciones Politicas del Estaco _ bie
Soberano de Veraernux, no pueden ser funcionarios de mesa directiva de -asilla
quisnes tienen cargo partidista, de cusalguier jerafquia. en consacucnca, 6%
candidatos de los parbdos politicos. 8 un carge de eieccion popuiarn, deber
considerarse incluidos en esta prohibicion, dada la calidad juridica con =3 gue
participan en el proceso electoral, porque su presencia en la casilla aterta confra =

! lwrsprudenca 183010, cuarts Epoca; i Sata Superion en wesion pablica celebada ol veinthi oo de |ulka o
do il dier, aprobé pos unanimidad de cinco votes W jirisprudencls que antecede y la declai o [oemaments
ohligatoria.

Giaceta de feriprudencia v Teun on materia ehecusal, Tribunt Electorsl del Poder Judeial de Le Fedepanin
AR 5, Mhlimers 7, 2010, paginas 12 ¥ 13
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eferccic dal voto universal, libre, secreto v directo, v pone en riesgo &l princplic de
independencia e imparcahdad de las autonidades electorales

QUINTO. Efectos Toda vez que han sido deciarado fundado el agravio propussto
por la actora, lo conducents es recomponer ef computo municpal orgingl
deducienda del misme, Unicamente, la votacidn recibida #n la casilla 265 “ontgua
1, para quedar de |a siguiente manera.

| nulidad de la

| Parudo compute |(votacionenla |compulo

Politics® municipal | caslia 265 C1 | recompuesio .
PAN 202 48 244

PRI 111 84

|FRD : 1014

PT 21 2 19

PVEM 548 38 510

MC 81 g 75

PAC 1 54

PS 5 0 5

| MORENA 574 | 4 £33

[NAT 10 1 g

|PEST 876 85 781

|81 1 1 10
PES 0 0

RSP 84 12 12

FXM 0 0

cl 964 &t 963

|VCNR 1 - ! —
YN 128 . 117

TOTAL 5806 518 | 5388

En consecuencia, denvado de la recompogician del computo municipal se debe
revocar |a constancia entregada al partido de la Revolucion Democratlica, y
expedirsa a favor de la pianilla postulada por &l Partido Revolucionano Institucianal
por lo anterior. se vincula al Consep General del Instituto Tiaxcalteca de E=ccones
para que, &n Uso de sus afnbuciones, de cumplimiento a ia presante resolucon g
proceda eh su caso, a la asignacion de |as regidurias respectivas =n dicho
municipio, an atencidn a la recomposicion ordenada, en el plazo de 72 toms

* tas abiwasciones de los partidos politicos asentadas #n la presente calimna hacen referengia ol diden
yriible o ol acts de computo municipal por lo gue su deggraciin, coreaponde al orden propiciin
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contadas a partir de que lé sea nolificada la misma, e informe, dentro d= las 24
horas sigulentes, dicho cumplimiento a este Tribunal

Sienda un hecho notorio que en &l presents Tribunal, se encuentra substanc 4ndoss
los expadientes TET-JDC452/2021 y TET-IDC-4682021, en los aue se
conlrovierie la asignacidn de regidurias en dicha municipio, por tanto, se nrena
glosar copia certificada de la presante resolucidn a los mismos, pam los f=slos

digntes.
Fhl* NA
Por | o se I E I ELEL }
L+E Il:'-""'.

RESUELVE

PRIMERO. Se modifica el cémputa municipal de la eleccién de Mazatecoc o para
quedar en los términes precisados en el considerando quinto de la presehte
resolucibn

SEGUNDO. Se revoca la constancia de mayoria otorgada a la formula postulada
por @l Partido de la Revolucidn Democratica, v se ordena la expedicion de (3 msma
a favor de la férmula postulada por el Partide Revolucionario Institusional

TERCERO. Se vincula al Consejo General del Instituto Tiaxcafleca de = 2ccones
para gue, de cumplimiento a la presente resolucion, en los términos prec sados en
&l considerando quinto de fa presente resolucian

Notifiquese |la presents sentencia a la parte actora al correc electronico
proporcionado, mediante oficlo al Consejo Genaral del Instituto Tiax: alieca de
Elecciones. a través de su correo electrdnico oficial secretara@itati+« oog imix
deblendo redactarse de las notificacionas previamente descritas, las constancias de
notificacion pertinentas, y a todo interesade mediante cédula de notificacion que
i@ fije en los estrados de aste Tribunal Complase.

As! lo resolvid &l Pleno del Tribunal Electoral de Tiaxcala, por unanimidad de volos
de los magistrados gue lo integran, én sesion pliblica, ante el Secretane de
Acuerdos, quien autoriza y da fe

La presente sentancia ha sido firmada mediante el uso de la firma electianica
avanzada de los integrantes del Pleno del Trbupal Electoral de Tlascala
magistrado presidente José Lumbreras Garcia, magistrada Claudia 5alvador
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Angel y magistrado Miguel Nava Xochitiotzi, asi como del secretario de
acuerdos Lino Noe Montiel Sosa, amparada por un certificado vigente a 2 fecha
de su elaboracidn; y es vélida de conformicad con ko dispuesto en los aficuias
11* y 18° de |a Ley de Firma Electrdnica Avanzada para g Estado de Tlaxcala

La version electronica de! presente docurnento, su Integridad y autoria s« podea
comprobara través de la plataforma de firma electronica del Gobierno dal £ stado
de Tlaxcala: hitp fftlaxcalaenlinea gob. my BD80/citysfirmalvernfy.zul para 10 cual
serd necasario capturar el codigo del documento que deésea vernficar, misTic que
s enclentra en |a pare inferior derecha de |a presente representacidn mpresa
del documenta digital Ce lgual manera, podra verificar el documente elecfronice
por medio del codigo OR para lo cual, se recomianda descargar Una aplicacion de
lectura de ests tipo de cidigos a su dispasitiva movil
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