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PRESENTE. CFICIALIA [ = PARTES

JUAN CARLOS ROJAS MEZA, por propio derecho, con la personeria que
tengo acreditada en autos del expediente citado al rubro en mi caracter de Ciudadano
y candidato a Presidente Municipal de Xicohtzinco, Tlaxcala, postulado por el Partido
Nueva Alianza, ante este Tribunal Electoral comparezco y expongo:

Que estando en tiempo y forma, con fundamento en los articulos 41 y 99 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; articulos 1,2, 3,4, 7, 8, 9,
12, 13, 17, 18, 19, 23, 79, 80 y demaés relativos y aplicables de |a Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, vengo a interponer JUICIO
DE PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO ELECTORALES DEL
CIUDADANO en contra de la Resolucién dictada dentro del Juicio Electoral
Expediente: TET-JE-363/2021 y Acumulados, de fecha veintinueve de julio de dos
mil veintiuno, emitido por el Tribunal Electoral de Tlaxcala, mediante el cual confirma
la Declaracion de validez de la eleccion, asi como la entrega de la Constancia de
Mayoria y Validez en favor Luis Angel Barroso Ramirez, como Presidente Municipal
electo del Ayuntamiento de Xicohtzinco, en el Proceso Electoral Local Ordinario 2020-
2021, del estado de Tlaxcala, en los términos precisados en el escrito de impugnacion
que se acompafia anexo a presente, por ser violatorios de derechos politico
electorales.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, atentamente pido se sirva,

PRIMERO.- Tenerme por presentado con este escrito, interponiendo en
tiempo y forma JUICIO DE PROTECCION DE LOS DERECHOS POLUITICO
ELECTORALES DEL CIUDADANO.

SEGUNDO.- Tenga a bien publicitar y remitir @l escrito anexo al presente, a la
Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
correspondiente a la cuarta circunscripcion electoral, con la finalidad de que cause
los efectos legales a que haya lugar.

“Protesto lo necesario”
Tlaxcala, Tlaxcala, seis de agosto de dos mil veintiuno.

JUAN CARLOS ROJAS MEZA
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JUICIO DE PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO- ELECTORALES DEL CIUDADANO
(JDC)
Exp. No : -
JUAN CARLOS ROJAS MEZA,
por propio derecho, en mi
Actor: caracter de ICIUdIdHI'Iﬂ ¥
candidato a Presidente Municipal
de Xicohtzinco, postulado por el
Partido Nueva Alianza.
VS
Autoridad Tribunal Electoral de Tlaxcala,
Responsable

MAGISTRADO PRESIDENTE DE LA SALA
REGIONAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION, CON SEDE EN LA CIUDAD DE
MEXICO.

PRESENTE.

JUAN CARLOS ROJAS MEZA, por propio derecho, en mi caracter de
Ciudadano y candidato a Presidente Municipal de Xicohtzinco, Tlaxcala, postulado
por el Partido Nueva Alianza, sefialando como domicilio para oir y recibir
notificaciones el ubicado en calle 3 nimero 176, Edificio C, Departamento 202,
Colonia Agricola Pantitidn, Alcaldia lztacalco, Ciudad de México, C.P. 08100 y
autorizando para que las reciban y se impongan de actuaciones a los Licenciados
en Derecho FERNANDO SERRANO CABRERA, RAMIRO PEREZ MORA,
SEBASTIAN PADILLA SANCHEZ, JIMMY MUNIVE MENA y JOSE LUIS CORTE
PORTILLO, sefialando como medio electronico de notificacion los siguientes:
fer_semano1@hotmail.com acual3771@gmail.com y
sebastian_padilla970@live.com.mx ante este Tribunal Electoral comparezco y

expongo:

Que mediante el presente escrito y con fundamento en los articulos 1, 2, 3,
4 7,89 12, 13, 17, 18, 19, 23, 79, B0 y demas relativos y aplicables de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, vengo a
interponer JUICIO DE PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO
ELECTORALES DEL CIUDADANO en contra de la Resolucién dictada dentro
del Juicio Electoral Expediente: TET-JE-353/2021 y Acumulados, de fecha
veintinueve de julio de dos mil veintiuno, emitido por el Tribunal Electoral de
Tlaxcala, mediante el cual confirma la Declaracién de validez de la eleccion, asi
como la entrega de la Constancia de Mayoria y Validez en favor Luis Angel Barroso
Ramirez, como Presidente Municipal electo del Ayuntamiento de Xicohtzinco, en el
Proceso Electoral Local Ordinario 2020-2021, del estado de Tlaxcala, en contra de
los actos y en los términos que precisaré mas adelante, por ser violatorios de
derechos politico electorales.
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A efecto de dar cumplimiento a lo previsto en el articulo 9 de I3 Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, sefialo los siguientes:

I NOMBRE DEL ACTOR.- Ya han quedado precisados en el proemio
del presente escrito.

Il.  SENALAR DOMICILIO PARA RECIBIR NOTIFICACIONES Y, EN SU
CASO, A QUIEN EN SU NOMBRE LAS PUEDA OIR Y RECIBIR; Es el ubicado en
Avenida Insurgentes nimero doscientos sesenta y ocho, San Sebastian Atlahapa,
Tlaxcala, y autorizando para que las reciban y se impongan de actuaciones a los
Licenciados en Derecho Fernando Serrano Cabrera, Ramiro Pérez Mora, Sebastian
Padilla Sanchez, Jimmy Munive Mena y José Luis Corte Portillo, sefialando como
medios electronicos de notificacion los siguientes: fer_serrano1@hotmail.com
acua33771@gmail.com y sebastian_padilla970@live.com.mx

lil. ACOMPANAR EL O LOS DOCUMENTOS QUE SEAN NECESARIOS
PARA ACREDITAR LA PERSONERIA DE LOS PROMOVENTES. Acredito mi
personeria, con copia simple de la credencial para votar, asi mismo, se justifica en
términos del reconocimiento hecho por la autoridad responsable y del informe que
al respecto rinda dicha autoridad.

IV. IDENTIFICAR EL ACTO O RESOLUCION IMPUGNADO Y AL
RESPONSABLE DEL MISMO. Lo es la Resolucién dictada dentro del Juicio
Electoral Expediente: TET-JE-353/2021 y Acumulados, de fecha veintinueve de
julio de dos mil veintiuno, emitido por el Tribunal Electoral de Tlaxcala, mediante el
cual confirma la Declaracion de validez de la eleccién, asi como la entrega de la
Constancia de Mayoria y Validez en favor Luis Angel Barroso Ramirez, como
Presidente Municipal electo del Ayuntamiento de Xicohtzinco, en el Proceso
Electoral Local Ordinario 2020-2021, del estado de Tlaxcala.

V. MENCIONAR DE MANERA EXPRESA Y CLARA LOS HECHOS EN QUE
SE BASA LA IMPUGNACION, LOS AGRAVIOS QUE CAUSE EL ACTO O
RESOLUCION IMPUGNADO, LOS PRECEPTOS PRESUNTAMENTE VIOLADOS
Y, EN SU CASO, LAS RAZONES POR LAS QUE SE SOLICITE LA NO
APLICACION DE LEYES SOBRE LA MATERIA ELECTORAL POR ESTIMARLAS
CONTRARIAS A LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS;

a) HECHOS Y/O ANTECEDENTES EN QUE SE BASA LA IMPUGNACION.

1.- Que en Sesién Publica Extraordinaria de fecha quince de octubre del afio
dos mil veinte, el Consejo General del Instituto Tlaxcalteca de Elecciones, mediante
el Acuerdo ITE-CG-43/2020, aprobé el Calendario Electoral para el Proceso
Electoral Local Ordinaric 2020-2021, para elegir Gubernatura, Diputaciones
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Locales, Integrantes de Ayuntamientos y Titulares de las Presidencias de
Comunidad.

2.- El veintitrés de octubre del afio dos mil veinte, en Sesién Publica
Extraordinaria, el Consejo General del Instituto Tlaxcalteca de Elecciones, mediante
Acuerdo ITE-CG 45/2020, emite la Convocatoria a elecciones ordinarias para el afio
dos mil veintiuno, en el Estado de Tlaxcala para elegir Gubernatura, Diputaciones

Locales, Integrantes de Ayuntamientos y Titulares de las Presidencias de
Comunidad.

3.- En Sesion Publica Extraordinaria de fecha cinco de mayo del afio dos mil
veintiuno, el Consejo General del Instituto Tlaxcalteca de Elecciones emitid el
Acuerdo ITE-CG 1898/2021, a través del cual se aprobé el registro de candidaturas
para la eleccién de integrantes de Ayuntamientos, presentados por el Partido Nueva
Alianza Tlaxcala, para el Proceso Electoral Local Ordinario 2020- 2021,

4.- Con fecha seis de junio de dos mil veintiuno, se llevé a cabo la Jornada
Electoral del Proceso Electoral Local Ordinario 2020-2021, en el Estado de Tlaxcala,
en la cual se eligi® Gubemnatura, Diputaciones Locales, Integrantes de
Ayuntamientos y Titulares de Presidencias.

.- El nueve de junio de dos mil veintiuno, el Consejo General del Instituto
Tlaxcalteca de Elecciones emitié el Acuerdo ITE-CG 243/2021, por el cual asume
las atribuciones y funciones del Consejo Municipal de Xicohtzinco, en el Proceso
Electoral Local Ordinario 2020-2021.

6.- En Sesién Publica Permanente celebrada el doce de junio del afio dos mil
veintiuno, el Consejo General del Instituto Tlaxcalteca de Elecciones, aprobo el
Acuerdo ITE-CG-247/2021, mediante el cual se efectla el computo de resultados y
se declara la validez de la eleccién de integrantes del Ayuntamiento de Xicohtzinco,
en el Proceso Electoral Local Ordinario 2020-2021, en la que resulta ganador el
Partido de la Revolucion Democrética y hace entrega de la Constancia de Mayoria
a los CC. LUIS ANGEL BARROSO RAMIREZ y EDGAR ATONAL PEREZ, como
Presidente Municipal Electo, en su caracter de propietario y suplente,
respectivamente, del Municipio de Xicohtzinco, Tlaxcala.

7.- El diecisiete de junio de dos mil veintiuno, se presento ante la oficialia del
Instituto Tlaxcalteca de Elecciones Juicio de Proteccion de los Derechos Politico-
Electorales del Ciudadano, controvirtiendo el Acuerdo ITE-CG-247/2021, aprobado
en Sesion Publica Permanente celebrada el doce de junio del ario dos mil veintiuno,
por el Consejo General del Instituto Tlaxcalteca de Elecciones, mediante el cual
efectia el computo de resuitados y declara la validez de la eleccion de integrantes
del Ayuntamiento de Xicohtzinco, en el Procesc Electoral Local Ordinario 2020-
2021.
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8.- Mediante acuerdo de fecha veintinueve de junio de dos mil veintiuno, el
Tribunal Electoral de Tlaxcala, tuvo por recepcionado y radicado el medio de
impugnacion planteado, radicAndolo con el nimero de expadiente TET-JDC-
363/2021, en la Segunda Ponencia, a cargo del Magistrado Miguel Nava Xochitiotzi.

8.- El Tribunal Electoral de Tlaxcala, determiné acumular los Juicios
identificados con las claves TET-JDC-362/2021 y TET-JDC-363/2021 al diverso
TET-JE-353/2021, por ser el primero en haberse presentado.

10.- El veintinueve de julio de dos mil veintiuno, el Tribunal Electoral de
Tlaxcala, dicté Resolucién dentro del Juicio Electoral Expediente: TET-JE-353/2021
y Acumulados, mediante el cual confirma la Declaracién de validez de la eleccién,
asi como la entrega de la Constancia de Mayoria y Validez en favor Luis Angel
Barroso Ramirez, como Presidente Municipal electo del Ayuntamiento de
Xicohtzinco, en el Proceso Electoral Local Ordinario 2020-2021, del estado de
Tlaxcala, resolucién que me fue notificada via electrénica el lunes dos de agosto de
dos mil veintiuno.

b) AGRAVIOS QUE CAUSA EL ACTO O RESOLUCION IMPUGNADA Y
PRECEPTOS VIOLADOS:

PRIMERO. Me causa agravio el hecho de que el Tribunal Electoral de
Tlaxcala, en franca violacion a los principios de Constitucionalidad, legalidad,
congruencia, exhaustividad y certeza, consagrados en los articulos 14, 16, 17, 41,
99 y 116 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, dictd la
Resolucién dentro del Juicio Electoral Expediente: TET-JE-353/2021 y
Acumulados, de fecha veintinueve de julio de dos mil veintiuno, mediante el cual
confirma la Declaracién de Validez de la Eleccién, asl como la entrega de la
Constancia de Mayoria y Validez en favor Luis Angel Barroso Ramirez, como
Presidente Municipal electo del Ayuntamiento de Xicohtzinco, en el Proceso
Electoral Local Ordinario 2020-2021, del estado de Tlaxcala, vulnerando con ello los
derechos fundamentales de acceso a la justicia, certeza y seguridad juridica,
legalidad y debida fundamentacién y motivacién, congruencia y exhaustividad que
deben revestir todo acto de autoridad y que estan contemplados en los articulos
constitucionales antes sefialados.

Ello es asi, toda vez que la responsable realizé una incorrecta valoracién de los
antecedentes, hechos y agravios sefialados, asl mismo, realizé una indebida e
incorrecta valoracion de las pruebas aportadas en el escrito de inconformidad
inicialmente planteado; aunado a que no atendié de forma exhaustiva todos y cada
uno de los puntos integrantes de las cuestiones o pretensiones sometidas a su
conocimiento, por lo cual realizé una indebida fijacion de la Litis de fondo, que derivo
en omitir atender y pronunciarse a cada punto sometido a su polestad, generando
con ello incertidumbre juridica.

Lo anterior se advierte de lo contenido en el apartado denominado RAZONES Y
FUNDAMENTOS; CUARTO. Precision del acto impugnado, agravios y cuestion
juridica a resolver (Pagina 9), y QUINTO. Marco nomativo del Sistema de
Nulidades, (Pagina 11), enfocando su andlisis a determinar si se justifica o no, la

nulidad de la eleccion.
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Atendiendo a los hechos y agravios sefialados en la demanda primigenia, podemos
advertir que se combate el actuar del Instituto Tlaxcalteca de Elecciones al declarar
la Validez de la eleccién de mérito, solicitando a la autoridad responsable, el analisis
de los argumentos realizados encaminados a demostrar y justificar el indebido
actuar de la autoridad electoral y que dicho Instituto electoral debié emitir
declaracion de NO VALIDEZ, lo que conlleva a una nulidad.

Sin embargo, es importante hacer notar que se plantean dos supuestos de nulidad,
la declaratorio de NO VALIDEZ prevista en el articulo 247 y 251 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Tlaxcala, asi mismo,
los supuesto de nulidad establecidos en el articulo 99 de la Ley de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral para el Estado de Tlaxcala, lo que se advierte de
los agravios planteados.

Pues la no validez es atinente a aspectos de validez de la eleccion y compete en
primer término, pronunciarse a la autoridad administrativa electoral y deviene de la
violacién de principios constitucionales. Mientras que en el otro supuesto de nulidad,
es competencia del Tribunal Electoral determinar si se cumplen los extremos
previstos para proceder a la nulidad de la eleccién y va encaminada a una nulidad
de votacion recibida en casilla y de una eleccion.

En ese sentido, hago notar a este Tribunal, que los argumentos vertidos en la
resolucion que se combate en esta via, no precisa a cual nulidad de las planteadas
se refiere, sélo aduce aspectos normativos generales del sistema de nulidades, sin
precisar argumentos y razonamientos juridicos tendentes a sostener |a validez del
acto que se reclama y menos hace referencia a cual de los supuesto de nulidad
planteados atiende.

Del mismo modo, el Tribunal Electoral de Tlaxcala, omitié entrar al estudio y andlisis
exhaustivo de lo vertido en los hechos yfo antecedentes marcados con los
numerales 8, 9, 11, 12, asi mismo de lo expuesto en su integridad en los agravios
primero, segundo, tercero y cuarto, pues an la resolucién dictada por la responsable,
no se advierte estudio, andlisis o pronunciamiento alguno respecto de las
violaciones sustanciales sefialadas que se suscitaron, como lo fue la realizacion de
actos y conductas prohibidos por la ley, todo ello en beneficio del Candidato del
Partido de la Revolucién Democrética; asi como violaciones graves y dolosas, tales
como la entrega de dadivas (calentadores), la coaccién y compra de votos por el
candidato del Partido de la Revoluciéon Democratica, situaciones que fueron
determinantes en el resultado de la eleccion, desde luego, tampoco se advierten
razonamientos, fundamentacion o motivacion alguna para sostener |a validez de la
eleccion y acto combatido.

También existe omision de pronunciarse respecto de los “errores” por parte del
Consejo General del Instituto Tlaxcalteca de Elecciones (ITE) durante el desarrollo
de la Sesion Publica Permanente celebrada el doce de junio del afio dos mil
veintiuno, en la que aprobdé el Acuerdo ITE-CG-247/2021, mediante el cual se
efectia el computo de resultados y se declara la validez de la eleccién de
integrantes del Ayuntamiento de Xicohtzinco, Tlaxcala, en el Proceso Electoral
Local Ordinario 2020-2021, y que ese error en el computo realizado por el Consejo
General del ITE, derivé en una diferencia de sesenta y ocho votos entre el primero
y el segundo lugar de dicha eleccion, no obstante que conforme al resultado real, la
diferencia es de veintilin votos y no de sesenta y ocho, conforme lo aprobé y validé
dicha autoridad electoral. Errores que generan una presuncion de vulneracion al
principio de certeza y seguridad juridica en los resultados aprobados por el Instituto
Electoral, y se hicieron notar para justificar que la diferencia de 21 votos entre el
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primer y segundo lugar es frascendente y determinante para no considerar los
resultados de las dos casillas que no fueron consideradas en el computo final
realizado, méxime que si dicha autoridad electoral tuvo un pequefio error que derivd
en una diferencia de 68 votos, los representantes de casilla también pudieron tener
errores aritméticos, lo que pudieron ser factor decisivo en el resultado de la votacién
obtenida., Situaciones que generan duda e incertidumbre del actuar del Instituto y
de la responsable.

No existe pronunciamiento respecto a como fue que dicha autoridad considera el
cumplimiento o incumplimiento al supuesto indicado en el articulo 242, fraccién X,
inciso a) y fraccién XI, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para
el estado de Tlaxcala, por parte del Consejo General del Instituto Tlaxcalteca de
Elecciones, a efecto de declarar la validez de la eleccién que se combate, maxime
que no se justifica y tampoco se acredita por la autoridad de mérito, que dicha
autoridad haya instrumentado un procedimiento adecuado que le permitiera
reconstruir los elementos fundamentales para conocer con certeza y seguridad, los
resultados de la elecciéon para que validara dicha eleccién municipal y tampoco
sefiala como es que dicha autoridad acredita tal extremo.

Ademas, tampoco existe mencién, pronunciamiento y justificacién en relacién a la
falta de diligencia por el Consejo General del Instituto Tlaxcalteca de Elecciones en
sostener la validez de la eleccion municipal de Xicohtzinco, Tlaxcala, pues fue omisa
en recabar datos e informacion atinente a generar y tener certeza y seguridad en
los resultados de los comicios de la eleccién de mérito, maxime que no hay un
computo de la totalidad de las 19 caslillas instaladas, sino solo de 17 de ellas,
aunado a que la diferencia entre el primero y segundo lugar fue de veintitn votos,
circunstancia que se hizo valer como factor determinante para el resultado de la
eleccion y que ello, aunado a los errores cometidos por la autoridad electoral y que
fueron demostrados mediante el material probatorio ofertado, se acredita que no
existe certeza en el procedimiento instaurado por tal autoridad para allegarse de
elementos que justifiqguen tal resultado y por ende dejar de considerar el resultado
de dos casillas para declarar la validez de la eleccion, pues no hubo informacion
alguna de dos casillas y ante la falta de tales datos, no existe certeza de quien pudo
haber obtenido el triunfo, toda vez que se insiste que la contienda electoral fue
competida y muy cerrada, considerando el resultado obtenido y reflejado en las 17
casillas computadas.

De la misma manera, el Tribunal Electoral de Tlaxcala, fue omiso en atender,
pronunciarse y/o justificar la omisién a la solicitud del suscrito, relativa de requerir al
Sistema Nacional de Registro de candidaturas del Instituto Nacional Electoral y a su
vez al Instituto Tlaxcalteca de Elecciones, los informes respectivos relacionados con
los hechos manifestados, ademés de que las mismas, se ofrecieron como pruebas.
Similar conducta acontecié con la solicitud de requerir informe a |a Fiscalia General
de la Republica y/o a la Fiscalia Especializada en Delitos Electorales, a efecto de
corroborar las manifestaciones vertidas en la impugnaciéon primigenia, precisando
que la autoridad responsable, pretende sefialar que cumplié con el principio de
exhaustividad, lo que en la especie no acontecid, pues como ya se ha precisado
anteriormente solo en apariencia cumple con tal requisito pero ni siquiera recabo
debidamente las pruebas ofrecidas por el suscrito, pues solo requirié a la Licenciada
Yesenia Rodriguez Carmona, en su caracter de Titular de la Unidad Juridica de la
Procuraduria General de Justicia del Estado, para que informara si existe Carpeta
de Investigacién en contra de Luis Angel Barroso Ramirez, no obstante que es de
explorado derecho que dicha entidad piblica conoce e investiga delitos del fuero
comin y no de indole electoral, razén por la cual dicha persona informo que no se
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localizé informacién sobre la existencia de alguna carpeta de investigacion en contra
del Ciudadano Luis Angel Barroso Ramirez, actuar que también, vulnera el articulo
46 de la Ley de Medios de Impugnacién en Materia Electoral para el Estado de
Tlaxcala.

En razén de lo antes manifestado, resulta evidente la vulneracion a mis derechos
Constitucionales y legales con el actuar de la responsable, toda vez que la
resolucion que por esta via se combate genera incertidumbre y niega el acceso al
derecho fundamental de una tutela juridica efectiva, maxime que no se cumple con
los principios de congruencia y exhaustividad que debe prevalecer en toda
resolucidn y poder pronunciarse respecto a la declaracion de validez o invalidez de
la eleccion.

Al respecto, considero tiene aplicacion los siguientes criterios:
Jurisprudencia 12/2001

EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE.- Este principio impone a los
Jjuzgadores, una vez constatada la salisfaccion de los presupuestos procssales y de las condiciones
de la accién, el deber de agotar cuidadosamente en la sentencia, todos y ceda uno de los
planteamientos hechos por las partes durante la integracion de la litis, en apoyo de sus pretensionas;
si se trala de una resolucion de primera o Unica instancia se debe hacer pronunciamiento en as
consideraciones sobre los hechos constitutivos de ja causa petendi, y sobre el valor de los medios
de prueba asportados o allegados legalmente sl procesc, como base para resciver sobre las
pretensiones, y si se trata de un medio impugnativo susceptible de abrir nueva instancia o juicio para
revisar la resolucion de primer o siguiente grado, es preciso &l anélisis de fodos los argumentos y
razonamientos constantes en los agravios o conceplos de violacidn y, en su caso, de las pruebas
recibidas o recabadas an ese nuevo proceso impugnativo.

Jurisprudencia 43/2002

PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN OBSERVARLO
EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN.- Las autoridades electorales, tanio administrativas como
MWMMmeWﬂhm:emmndﬂmm
de impugnacion ordinario o extraordinario, estan obligadas & estudiar compietamente todos y cada
umﬂhmmmeﬂMMaMMEsummﬁmnMym
mm:Hwnmm,mmmbmmpmsummrumm
desestimatoria, pues solo ese proceder exhaustivo asegurard el estado de cerfeza Juridica que las
resoluciones emitidas por aquéllas deben genersr, ya que si se llegaran a revisar por causa de un
medio de impugnacién, la revisora estarla en condiciones de fallar de una vez ia totalidad de la
cuestion, con lo cual se evitan los reenvios, que obstaculizan la firmeza de los actos objeto de reparo
uiMmuMmhmmemnmmMrunMQ
una organizacién politica, por una tardanza en su dilucidacion, ante los plazos fatales previstos en
uhymmmmmmymmmmmmmqmmwampmmm
mmimdmummmmmmmmhﬂumndﬁu
mmmmmmm,mmmﬂmmﬂam;mnm
pﬂmmmmmmmnhmMMMHmmmmgﬂmm
amummm41.ﬂmm;rﬁa,fmmbnmmn},dua Constitucion Polltica
de los Estados Unidos Mexicanos.



YO N nUDE ! } 3l EER IR Sb E aiys Al avio v ot ralgsol
Ajuathp in Ban! w4 A HUE WBLIDE SEumgA aeoss iﬁaﬂlﬁ mud ennhsbn ) eh
gh oh&'=3 's si6q 1§ 0MAlY snstahd ve nsbRng il wb 2ciaM b v ! & ah 38

whoxalT

sopriamah aiim 8 1 \"117*3" vl mirohwn gliues  nheleslngm 2ofmel o S0 o md
Sl aup e &b | lesongEa &l At wal o o aplepal v esisnnoutiinn
I Gafhla b neEin = T uBiuoln Puoag RIBNTRS S0 Sy 6120 100 sup 0 mubyes
P el vaR L e AeNRM B igle B dal ) any o Istnern=pnut oo e ah
epot s g 511 i . I.-I‘. huutevedy o v owr n&enpTBa =D f‘.‘lﬂlql:l:mq 204
s ity & 5 id - o rdes atinb ol € olunEe . L RPNLNOTG YutOY Nl e

' (nrnsis 5

Sow i seinsiopia s ndreonge wied mstEnoe _otbsgaen 1A
10221 alvnemnostul

A R SRy R SRR 32 OWOD 23V LIOZER 2A L YR OAOIVITRLANYS
EOPRIMALNOS 2T unp b T, VUL gD e 3K WD et INETRIENOD Yo Ay Cmobagmd,
[ ﬁ o 011 VI 6 TR 1 A= Ve A IR 5 PTE PRT 7 - I 5 (PG S S
TONONSTER0 P2 9 b 0 o 2T I noomgete s 6 e s Ehesant S 10d e eadamnesiig

iy sty o o= B eammeey & oat g o0 DL SRR At ol e & s
i poil don iy L] MBI eSS DT e SOV POL s Saeae e
BAY VIO WAL DL T STE L et chaate 1 ALY AUHEMAL | SUbEYoss Sraus B

YLD« Ay B v o R o TVG I SO0 ™ Tiat O3 WILT B0 o 41 Btk o)
pEMREEY 8 e B R L e o ey g TS G s oY O T R e
G e W oy ; LYY LN e O r i RO S TR e Hew Aty

g =] = Sl ey Saonn 4P¢Zmdu‘m“mm

E e RN | T TN

DIARTILND ".‘i-dn 3 AOT L ZIRANOTUL TA L SAOWITZUAE RS 10 S OWER
R e B G TR e K 6 ART RS 3UR BAMCOLAGIR 24
DA U LT ST AV by 0 et b vee el inl o e At By Eelatiarsabiel i
L SR S LPHGER Ry = LINREE ool AWLMo A P iy, aly
WAL et Sl 2R AR E R s e 1 NGO WG = e
PRRIEEAD §olh e R e S e M A R iR T etTesneTiang
LU M FALTT :-m'.’:‘;. al KA - e ;:..‘:‘-.1._ ‘-’Jﬂ‘iﬂ - i&i‘__"lﬁ-‘-t" umﬂ'ﬂw'
e ob Nt vy VIR DE M R, LY msnag Nodel sl 100 auliin ranocs totn
6508 L Riin W b R S WEDaD D 1T SN B SV RGN Bh Selinen
OV NO AT T B e B ORI e s S ROd ivcee o W0 of nas revigmug
O OlmbBws i U ety we sud cset ML e mtaul . o g ) Tl e vap ar e
LIS abATL AN S (AL .lP'.u-),a.J. ML RAINDSLIL g ot ey S gl NSRS ek
SN RCIG T T T et U B 2 0Ty RET LI VAN B Aven oA o
TEA S OGNS BV T IR N R e e BT s RYEecn eF 0 i oup We 90
o8 U, R AT i Sk S g SRR L0l RTINS AD2 on vy REEEWOTInOD
I e '1er N L S g e A 0L A A B SRRt neevne
AT RGHENCS fre (B FLsomR Y gy L N R TR 1
f RONE RPN oyl e o) peY gy



SEGUNDO. Me causa agravio la Resolucién dictada por el Tribunal Electoral
de Tlaxcala dentro del Juicio Electoral Expedients: TET-JE-353/2021 y
Acumulados, de fecha veintinueve de julio de dos mil veintiuno, mediante el cual
confirma la Declaracién de Validez de la Eleccion, asi como la entrega de la
constancia de mayoria a Luis Angel Barroso Ramirez, como Presidente Municipal
electo del Ayuntamiento de Xicohtzinco, en el Proceso Electoral Local Ordinario
2020-2021, del estado de Tlaxcala, en franca violacién al principic de debido
proceso, pues omite establecer la forma en que liego a la conclusién de declarar
inoperantes, e infundados los agravios expuestos, asi como tampoco expone,
fundamenta y motiva su resolucién, pues no sefiala las disposiciones legales
aplicables al caso concreto y mucho menos las razones y fundamentos que
considero para tomar tal determinacion.

Lo anterior se advierte de la misma resolucion que se combate, ya que en la
misma, no se aprecia apartado alguno relativo a los resultandos y a los
considerandos que debe contener toda resolucién judicial, incumpliendo con tal
actuar, su obligacion de cumplir con lo sefialado en el articulo 51 de Ley de Medios
de Impugnacién en Materia Electoral para el Estado de Tlaxcala, lo que evidencia
una falta de formalidad en el dictado de la resolucion que por esta via se combate y
se traduce en la vulneracién de mis derechos humanos de debido proceso y
legalidad consagrados en el articulo 14 y 16 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

Ademas de lo anterior, del contenido de la resolucién que se combate, la
autoridad responsable omite ser exhaustivo del andlisis de la totalidad de los
agravios sefialados, como se ha mencionado anteriormente, y del mismo modo es
omisa en realizar el examen y valoracion de todas y cada una de las pruebas
ofrecidas, asimismo de pronunciarse respecto de las requeridas en via de informe.

Haciendo notar a este Tribunal electoral, que la responsable al realizar el
andlisis de los agravios planteados, en los apartados establecidos denominados
conclusién, dicha autoridad soélo se limita a establecer que los agravios analizados
son: fundado pero insuficients, infundados, inoperantes, e insuficientes, y en
el agravio marcado con el nimero 10, (pagina 32 a la 36 de la resolucion combatida),
solo sefiala lo siguiente: “Conclusién. La autoridad responsabis actué conforme a
derecho al emitir la declaracién de validez de la eleccion con las documentales
aportadas por los representantes de los partidos politicos, asi como las actas
consignadas para el programa de resultados preliminares (PREF)", de lo cual se
advierte que no hubo pronunciamiento y en todas las conclusiones vertidas en los
agravios que analizo la responsable no s2 advierten los fundamentos juridicos que
tuvo para arribar a dichas conclusiones.

Por lo que tal actuar de la responsable, me deja en estado de indefension al
vulnerar las disposiciones constitucionales, legales, consagrados en los articulos
14, 16, 17, 41, 99 y 116 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
vulnerando con ello los derechos fundamentales de acceso a la justicia, certeza y
seguridad juridica, legalidad y debida fundamentacién, motivacién y debido proceso,
contemplados en los articulos constitucionales seflalados. Pues la resolucién que
se combate carece de argumentos y razonamientos légico juridicos para indicar y
sostener como fue que arrib6 a dicha conclusion y sostener el acio impugnado.

Considero tiene aplicacion al caso concreto, las siguientes jurisprudencias:
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Jurisprudencia 28/2009

CONGRUENCIA EXTERNA E INTERNA. SE DEBE CUMPLIR EN TODA SENTENCIA - El articulo
1?&thmmmmmmmmeu&mmmm
Grganos encargados de impartir justicia, debe ser pronta, completa e imparcial, y en los plazos y
Hnﬁmumulﬁmlasm Estas exigencias suponen, entre otros requisitos. la congruencia que
debe caracterizar toda resolucion, as/ como la exposicion concreta y precisa de la fundamentacion
y motivacion comespondients. La congruencia extema, como principio rector de toda sentencia,
mnsﬂtemfaplmam:mumdebanhﬂrmhmm, &n un juicio o recurso, con la litis
planteada por las partes, en la demanda respectiva y en el acto o resolucicn objeto de impugnacién,
sin omitir o introducir aspectos ajencs a la controversia. La congruencie inferna exige que en la
sentencia no se contengan consideraciones contrarias entre sl o con los puntos resolutivos. Por
tanto, si el drgano jurisdiccional, al resolver un juicio o recurso electoral, introduce elementos ajenos
ahmﬂmmammﬁaﬂ&odajadamadmmbmhpﬂmmundmwudimm,
incurre en ef vicio de incongruencia de la sentercia, que la torna contraria a Derecho.

Jurisprudencia 12/2001
EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE.
Jurisprudencia 43/2002

PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN OBSERVARLO
EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN.

TERCERO. Me causa agravio la resolucién de fecha veintinueve de julio de
dos mil veintiuno, emitida por el Tribunal Electoral de Tlaxcala, dentro del Juicio
Electoral Expediente: TET-JE-353/2021 y Acumulados, en razén de que tal
actuar transgrede los principios de Constitucionalidad, legalidad, congruencia,
exhaustividad, certeza y seguridad, consagrados en los articulos 14, 16, 17, 41, 99
y 116 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asimismo, se
vulneran los derechos fundamentales de acceso a la justicia, certeza, seguridad
juridica, legalidad, debido proceso, fundamentacién y motivacidon, congruencia y
exhaustividad que debe revestir todo acto de autoridad, ello es asi, ya que en dicha
resolucion erroneamente valida la actuacion del Instituto Tlaxcalteca de Elecciones,
al realizar el computo de fecha doce de junio de dos mil veintiuno, en razén de que
considera que su actuar fue conforme a derecho, asimismo, la valoracion de las
actas e informacion recabada para la emisién del acuerdo impugnado, sin que se
advierta argumento juridico que justifique que, el procedimiento instaurado por el
ente electoral, brindé certeza y seguridad en el resultado y computo final, lo cual no
ocurrid asi, pues de lo manifestado resulta evidente que para instaurar el
procedimiento se requiere contar con la totalidad de las actas, situacion gque no
acontece, y que ante tal supuesto, la autoridad electoral estaba imposibilitada de
obtener un resultado fidedigno que permitiera conocer con certeza y seguridad el
resultado de los comicios y de la voluntad ciudadana, pues si bien es cierto recabd
los datos y elementos posibles para tal fin, lo cierto es que al faitar el resultado de
dos casillas y resultar evidente la minima diferencia entre el primer y segundo lugar,
y que ambos ganaron en forma casi igualitaria el nimero de casillas (8 y 9), ademas
de que la tendencia refleja una equilibrada votacién y que la diferencia de mas de
la mitad de las casillas habia una diferencia que oscilaba de veinte y hasta cuarenta
y un votos, en cada casilla, circunstancia que evidenciaban la imposibilidad del
Instituto para obtener elementos que dieran certeza de que realmente el resultado
aprobado fue lo que decidié la voluntad popular, con lo cual se justifica que no se
acredita la certeza y seguridad en el resultado de la eleccion y por ende del computo
final que fue validado por la autoridad electoral, sino que por el contrario, se genera
duda e incertidumbre de quien pudo ser realmente el ganador de la contienda y de

9
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cual fue la decision ciudadana, esto ultimo, precisamente por desconocer el
resultado de las dos casillas que no fueron incorporadas en el computo realizado
por la autoridad electoral. Méxime que cada casilla no considerada, puede arrojar,
conforme a los precedentes estadisticos, una votacién de entre 384 y 492 votos
cada una. Por tanto se afirma, el acto convalidado por el Tribunal Electoral de
Tlaxcala, no genera certeza ni seguridad en los resultados y por tanto debié revocar
el acuerdo emitido por el Instituto Tlaxcalteca de Elecciones y ordenar emitiera
declaratorio de no validez de la eleccién.

Habida cuenta que del procedimiento implementado y de las constancias obtenidas
pmmmaﬁmdmmhmdmoshmhmquum
materia del asunto y, en su caso, la obtencién de datos susceptibles de subsanar
las deficiencias advertidas que, a su vez, revelen la satisfaccion de los principios
de certeza o legalidad, rectores de los actos electorales, asi como la veracidad
de los sufragios emitidos, dada la naturaleza excepcional de las causas de
nulidad y, porque, ante todo, debe lograrse salvaguardar el valor juridico
constitucionalmente tutelado de mayor trascendencia, que es el voto universal, libre,
secreto y directo, por ser el acto mediante el cual se expresa la voluntad ciudadana
para elegir a sus representantes, lo que en el presente asunto, no acontece, al no
advertirse analisis y pronunciamiento alguno en el sentido de que tal procedimiento
instaurado por la autoridad electoral genero certeza y seguridad en el resultado de
los comicios.

En obviedad de lo expuesto, resulta trascendente analizar el procedimiento
instaurado por la autoridad electoral, para que la responsable arribara a la
determinacion de convalidar la declaratoria de validez de la eleccién de mérito, lo
que en la especie, no ocurrid, pues la autoridad responsable, no realizé
pronunciamiento, razonamiento o justificacion alguna para sostener y convalidar tal
actuar. En esa tesitura, el Instituto Tlaxcalteca de Elecciones para validar la
eleccion, estaba obligado a instaurar un procedimiento para reconstruir en la medida
de lo posible los elementos fundamentales que permitan conocer con certeza y
seguridad los resultados de los comicios, y si se conseguia ese objetivo, tomar la
documentacion obtenida como base para realizar el computo; sin embargo en el
presente asunto no fue posible tener certeza y seguridad del resultado de la eleccion
municipal de Xicohtzinco, toda vez que no se logrd obtener la informacion (actas)
de la totalidad de las casillas, circunstancia que denota incertidumbre en el resultado
final del computo, pues solo se tenia certeza del resultado obtenido en diecisiete de
las diecinueve casillas, hipbtesis que no seria trascendental si la diferencia entre el
primero y el segundo no fuera tan cerrada dada la diferencia de 21 votos derivado
del cdmputo de solo diecisiete casillas.

Lo anterior, tal y como se puede acreditar en la tabla que a continuacion se inserta,
y que denota que la falta de informacién de las casillas ubicadas en la seccién 573
Basica y Contigua 2, resultan determinantes en el resultado de |a eleccién, pues el
resultado obtenido en cualquiera de ellas, pudo determinar al ganador, por lo que al
no conocer el resultado de estas dos casillas, dada la diferencia de 21 votos antes
sefialada, aunado a que de las diecisiete casillas computadas el candidato del PRD,
gano ocho y el candidato de MORENA gano nueve, ademas de que en nueve de
esas diecisiete casillas la diferencia entre uno y otro, oscilo entre veinte y cuarenta
y un votos de diferencia, lo que reafirma que conocer el resultado de las dos casillas
no considerados en el computo final, es trascedente y deviene determinante para el
resultado, por lo que al no conocer los resultados, viola el principio de certeza, pues
la autoridad electoral debié tomar en consideracion que la apreciacion de las cosas
en su real naturaleza y dimension exacta, permite que los actos y resoluciones que
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Y que al ser convalidado indebidamente por el Tribunal, viola con ellos los principios
rectores de su ejercicio, ya que al desconocer el resultado en dos casillas, se
encontraba imposibilitado para llevar el correspondiente computé materiaimente, al
carecer de la totalidad de los resultados de la eleccidn con el procedimiento
instaurado, por lo que su actuar, carece de certeza y seguridad juridica respecto del
resultado del computo, pues se desconoce la voluntad de los electores y de la
ciudadania en general, lo que vicia el computo de la eleccidn y como consecuencia
de ello, debié declararse la no validez de la eleccion y por ende, dejar sin efecto la
constancia de mayoria.

De lo antes expuesto, se advierte que el Tribunal Electoral de Tlaxcala en el andlisis
desplegado en la resolucién que hoy se combate, omite establecer los criterios que
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considerd para acreditar la existencia o inexistencia de la determinancia, tales como
los criterios cuantitativo y cualitativo, precisando que ha sido criterio sostenido de la
Sala Superior, que se presume que las violaciones son determinantes cuando la
diferencia entre la votacion obtenida entre el primero y segundo lugar, sea menor al
cinco por ciento, lo que en la especie acontece; y que el criterio cuantitativo se
actualiza cuando los votos que podrian anularse con motivo de una irregularidad,
sumen una cantidad igual o mayor a la diferencia de votos obtenidos entre los
partidos politicos que obtuvieron el primer y el segundo lugar en la votacion;
mientras que el criterio cualitativo encuentra aplicacién cuando se analiza la
magnitud de las irregulandades que sirve para determinar si por su gravedad de la
conducta, existe o no una afectacion sustancial a los resultados, precisamente por
la violacion a los principios constitucionales que deben regir y prevalecer en todos
los procesos electorales democraticos.

Test de legalidad que permite advertir que el proceder del Instituto Tlaxcalteca de
Elecciones no se ajustd a los principios que rigen en materia electoral, pues de
resultar asi, el resultado seria la declaratoria de no validez de la eleccion,
precisamente porque no existe certeza en el computo y resultados finales de la
eleccion al no cumplir de manera irrestricta con los principios de certeza, seguridad
y legalidad, que debe prevaler en toda eleccion.

Considero tiene aplicacién al caso concreto, los criterios jurisprudenciales
siguientes:

Jurisprudencia 15/2002

VIOLACION DETERMINANTE EN EL JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL.
SURTIMIENTO DE TAL REQUISITO.- El alcance del requisito establecido en el articulo 86, parrafo
1, inciso ¢), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral consiste,
an que ol cardcter de determinante atribuido a la conculcacion reclamada responde al objetivo de
wummum&wdﬂrmmmmwdm:mmmm
stlo aquelios asuntos de Indole electoral de verdadera importancia, que tengan la posibilidad de
mamwumwwm.amn. ol resultado final de
la eleccion respectiva. Es decir, para que la violacién reclamads sea determinante para el desarrolio
wmmﬂm.mummummammwam
una alteracion sustancial o decisiva en el desarrollo del proceso electoral, como podria ser de que
mwmmmmmmmm.am.mmnbstacuhmmuhpiﬁmla
mmmwymﬂmmqmmmnﬂpmmhmaﬁmpm.afmgisuuda
candidalos, las campaflas pollticas, la jornada eléctoral o los computos respecivas, elcétera. Serd
también determinante, si la infraccién diera lugar a la posibilidad racional de que se produjera un
cambio de ganador en los comicios.

Tesis XXX1/2004

NULIDAD DE ELECCION. FACTORES CUALITATIVO Y CUANTITATIVO DEL CARACTER
DETERMINANTE DE LA VIOLACION O IRREGULARIDAD.- Conforme con &l criterio reiterado de
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, la anulacion de la votacion
mmummomummmqummmmmn victacion en ia que se
suummmmmﬁduddnwdmnmnm.mmwenmwmmm
41, pamafo segundo, fracciones |, pérrafo segundo, y Il, pérrafo primero; 115, parrafo pnmero, y 116,
pérmafo cuarto, fraccion IV, incisos &) y b), de la Constitucién Poiltica de los Estados Unidos
Mexicanos, se puede concluir que, por lo general, ol caréicter determinante de la violacion supone
necesariamente la concurrencia de dos elementos: Un factor cualitativo y un factor cuantitativo. El
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mmmmahnﬂmmhsqupmpmmSmwm
mnmmﬂmmmnmﬂwuaaawmmmmm eslo es, que se estd en
mmmummmmw,mmnm”mmmcmmmm
determinados principios o la vulneracion de ciertos valores fundamentales constitucionalmente
maﬁmemuaﬂémmdoummmIMymﬂnm
flemmmﬂ{mmmﬂﬂmdnmmmwuﬂad. certeza, objetivided,
W-WMHummm.MMmmmmm.
mmm.d#ncfnaiguar,abhﬂ.Nprh@bdcbuﬂdaddamm“mmmamm
Maﬂmmmmmmmhme:mmu_porwpaﬂu.a.f
mmmm:mﬂmwm.mmpuadesermnmalmmumm
imegulanidades graves o violaciones sustanciales, as/ como el ngmero cierto o calculable
mm&mmmmMmmammmhmmpmmmmmw
violacion sustanclal (ya sea mediante prueba directa o indirecta, como Ia indiciania), a fin de
emummwmmnmmmnmmummomm
ﬂmﬂn.mthmmerﬂmundmugwmmm.a.'sma*da
maqw.uhmnumm.umumwmwmmwmmhmﬂ
resultado de la volacion o de la eleccion.

Jurisprudencia PJ/J. 144/2005 de la Suprema Corte de Justicla de /a Nacion, FUNCION
ELECTORAL A CARGO DE LAS AUTORIDADES ELECTORALES. PRINCIPIOS RECTORES DE
SU EJERCICIO.

CUARTO.- Me causa agravio el hecho de que el Tribunal Electoral de
Tlaxcala, en franca violacion a los principios de Constitucionalidad, legalidad,
congruencia, exhaustividad y certeza, consagrados en los articulos 14, 16, 17, 41,
99 y 116 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, dicté la
Resolucion dentro del Juicio Electoral Expediente: TET-JE-353/2021 y
Acumulados, de fecha veintinueve de julio de dos mil veintiuno, resolucién en la
que omite pronunciarse respecto de las violaciones sustanciales, graves, dolosas y
determinantes que se materializaron antes, durante y después de la jornada
electoral, mismas que como se describié en la demanda primigenia, consistieron en
la compra de votos, la entrega de dadivas como calentadores solares, coaccidn para
votar por el candidato del Partido de la Revolucion Democrética, etc . circunstancias
que derivaron en actos violentos tales como la destruccion y/o quema de boletas
electorales, asi como denuncias de delitos electorales, entre otros.

Dicha omisién por parte de la responsable se traduce en la violacion a las garantias
de debido proceso y legalidad, puesto que, los agravios expuestos en la demanda
primigenia, se refieren a conductas previstas y reguladas en el articulo 99 de Ley
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral para el Estado de Tlaxcala, el cual
forma parte del Sistema de Nulidades, y que al no haber pronunciamiento alguno
en relacibn a dichos agravios, se configura una violacién a los articulos
Constitucionales antes referidos, atendiendo a que tal proceder deja en total estado
de indefension al suscrito, imposibilitando el acceso a la justicia.

En tal sentido y atendiendo a realidad material o histdrica que da forma a la presente
impugnacién, este Tribunal debe considerar que las violaciones que se han
planteado son de tal gravedad que deberia traer como consecuencia la nulidad de
la eleccion, ello se advierte y deduce de los elementos probatorios aportados por el
suscrito, mas las aportadas por demas actores politicos, robustecen y dan certeza
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de la existencia de dichos actos, mismas que concatenadas y adminiculadas entre
si, deben tener valor probatorio pleno cuando, a juicio del érgano jurisdiccional y
como resultado de su adminiculacién con otros elementos que obran en autos, las
afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relacién

que guardan entre si, generan conviccién sobre la veracidad de los hechos
afirmados.

Sin embargo, dicho andlisis y valoraciéon no fue ponderada ni valorada por la
responsable, lo cual deviene en violacién al derecho de acceso a la justicia.

Es de advertir, que con los hechos manifestados en la demanda primigenia, asi
como con los agravios, pruebas y elementos proporcionados inicialmente, se
justifica, ademas, de la no validez de la eleccion, supuestos que conllevan a una
nulidad de la eleccion, de las previstas en el articulo 99 de la Ley de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral para el Estado de Tlaxcala, dado que si la
autoridad responsable hubiera sido exhaustivo y hubiera requerido los informes
planteados, pudo arribar y concluir con toda claridad que las conductas sefialadas
y que omitié verificar, encuadran en la existencia de violaciones sustanciales, que
devienen graves, dolosas y determinantes para el resultado de la eleccién mismos
que acontecieron antes durante y después de la jornada electoral, estas conductas
fueron determinantes en el resultado de la eleccion en favor del candidato del
Partido de la Revolucion Democratica, pues se realizaron actos restringidos o
prohibidos por la ley, que beneficiaron al Partido de la Revolucion Democrética y su
candidato.

Tales conductas devienen graves y dolosas porque fueron realizados con la
intencion de tener ventaja sobre los demas competidores y desde luego produjeron
la afectacion a los principios constitucionales que rigen en materia electoral, como
los de certeza, seguridad y equidad en la contienda y tal actuar puso en peligro el
proceso electoral y sus resultados; lo que se justifica indiciariamente con las
pruebas aportadas pues tienen un valor indiciario por si mismo, pero si son
adminiculadas entre si, deben generar valor pleno, justificando con tales pruebas el
descontento social que ocasiono las conductas sefialadas. No cbstante lo anterior,
no hay pronunciamiento alguno referente a dicho agravio y tampoco valoracion de
los elementos probatorios que sostengan el actuar de la responsable para
convalidar la eleccién y acto combatido.

Asi mismo, considero tiene aplicacién en cuanto a la procedencia del presente
asunto, el siguiente criterio sostenido por la Sala Superior:

DIDATOS A CARGOS DE ELECCION POPULAR PUEDEN IMPUGNAR RESULTADOS
?Lgcmmmn TRAVES DEL JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO. La interpretacion sistemética y teleclogica de los
articulos 1°. 17, 35, 41, base VI y 89 de la Constitucién Polltica de los Estados Unidos Mexicanos,
mrﬂaﬂdnoonhmupnrﬂanm?ﬂ.pﬁmfu1,yd¢mﬂsaphahmmmbmremﬂmﬂuhuy
General del Sistera de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, asl como en los articulos 8 y
25 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, qmashhfm:: los derschos a las
garantias judiciales y a la proteccion judicial, lleva a concluir que en el sistema slectoral mexicano
los candidatos a cargos de eleccion popular estan legitimados para promover qt,u.rimpa@u
mmmmﬂmwm.mmmmmamm
de las autoridades electorales respeclo de los resultados y validez de las elecciones en que
m;wmmammmmmmamwm. Toda vez que con elio
umumd::ﬁmmmhﬂdnmﬂoummmwum.mmmerdmﬂﬂm
a!a,tusﬂcil,m‘mapetuau:wmnﬂumfnmwyddunm;unmumemfn
mmmammummmm.umzdafamya
mmmmmmmam.mhmpdycmmmmw
mm.madaﬁmmmmﬂmmﬂnummmrarcargamm
popular respectivo. Asl mismo, esta interpretacion permite sostener que los candidstos pueden
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cuestionar cualquier posible imegularidad que afecte la validez de la eleccion en que participan, o
directamente su esfera de derechos en relacién con la eleccién, pues de olra forma se desconoceria
su derecho de acceso a la justicia.

VI. OFRECER Y APORTAR LAS PRUEBAS DENTRO DE LOS PLAZOS
PARA LA INTERPOSICION O PRESENTACION DE LOS MEDIOS DE
IMPUGNACION PREVISTOS EN LA PRESENTE LEY; MENCIONAR, EN SU
CASO, LAS QUE SE HABRAN DE APORTAR DENTRO DE DICHOS PLAZOS; Y
LAS QUE DEBAN REQUERIRSE, CUANDO EL PROMOVENTE JUSTIFIQUE QUE
OPORTUNAMENTE LAS SOLICITO POR ESCRITO AL ORGANO COMPETENTE,
Y ESTAS NO LE HUBIEREN SIDO ENTREGADAS;

a) PRUEBAS:

1.- LA DOCUMENTAL - Consistente en copia simple de la credencial para votar,
que acredita mi carédcter de ciudadano, documento con el cual se acredita la
personeria en términos de los articulos 12 parrafo 1, inciso b), de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

2.- LA DOCUMENTAL.- Consistente en los informes que este Tribunal se sirva
requerir y rindan tanto el Sistema Nacional de Registro de candidaturas del Instituto
Nacional Electoral; el Instituto Tlaxcalteca de Elecciones y la Fiscalia General de la
Replblica y/o a la Fiscalia Especializada en Delitos Electorales, informes y pruebas
que se relacionan con los hechos y agravios manifestados en el presente medio de
impugnacién asi como en la demanda primigenia y que resultan necesario recabar
para resolver el presente asunto, en aras de atender el principio de exhaustividad al
resolver el presente medio de impugnacion.

3.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES - Consistente en todas y cada ur_'la de
las constancias que integran el expediente en que se actia y del que se deriva la
constitucionalidad y legalidad del acto que se reclama de ilegal.

4.- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA - Consistente en los hechos que se
derivan de aquellos conocidos para llegar a los desconocidos.

. ; |
Por lo antes expuesto y fundado a esta Sala Regional del Trlbunai Electora
del Poder Judicial de la Federacién, con sede en la Ciudad de México, atentamente

pido se sirva:

PRIMERO.- Tenerme por presente en términos de este escrito, promoviendo
JUICIO DE PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO ELECTFJR#LES DEL
CIUDADANO en contra de la Resolucién dictada dentro fhl Jumlq Electoral

- TET-JE-353/2021 y Acumulados, de fecha veintinueve de julio de dos
mil veintiuno, emitido por el Tribunal Electoral de Tlaxcala, mediante el cual
mﬂmunedaraciéndavalidazdelaabccbn.&almlaentmgaduh
Constancia de Mayoria y Validez en favor Luis Angel Barroso Ramirez, como

15




.
. wali it ) ¥ L B
g Tids L&) il . o ' - 1 - 3 e (Thw
" , . 3 vl ip s LA 2 e . a Al P g o el FLils
TH1L w0 ) Mt AT ] Fa D= Lo 1 v PR ofyye Mo 1
-

'-‘-'-H'I Al -.h
| ARAR

¥ PP T, INAT

Uz A3 FAAOIH 2 b ATYERZ 305 AL W eOrEl/=n ARIAVSLEIM
z T ! Lot AL, 0 =A 1 {2A
S _rﬁj?' R 4o ; | I‘_'.-'Z'-Tl,r".'-_‘.r- HAT G0 1.1 ju LA s ) 3 = 21 [ ~TEA | : wl e

c Y _ s i — "= == 14 | 303 0A -'-. {:‘ "Li*__" i '.‘._ i

200 LTI 2L YAV Lda) s AR (ST =R s
2 CAG T A AR 3O AR R oA T A E S HeTO TN N2 eAlSET IAMLTROE
1 : ' 1AL A0 SATx

|
a R ATV GO vV akdin

2AEIUFS (8

' SN J_"\T_i_-ﬁl""l:."_;__i ™ ol

s - vl E
ke o0 SIOEET RN L G hanue ok akeis GiEE=IE =

ni= e - ; [gi]=h Tl n on | q & E '|i..l-1|r 4 |"t‘1; <+ 2 il o iy
Tore ‘rl'_‘l S .FI'_T i? = a1 J"t‘-1 .:|1. 2 - BT W
e il f
pois 2 atedd0y | BLNY. AGTID Al b | arne ) ",F-;_'rffr'h’_‘__ n Al g
{ " - I ? 1o H 3 k| - By
;'_I‘.li,}.-ii'l—-. EAa 'b- 111 FoER B (- BT 1Ll o TRl
R —— 1 Womcal Bk iy 1= A G
&l &nl g iy il.i ¢ EEE TR 2 ok & "¥|.r-‘-f--! JLET 2101 ] ’ = =
gplo i @AMl P LA ) aroh oyt sl sy latooazs) Kile3E 1 F i VY &
b cibem sinazr 1/ & 13 cObEIZaNRAm 2HVETRE ¥ !l 20! O TRATIRR=ST TS
S0 Y SISRITHN SRR F . > -

an=aan Ohpastagr TR \

Ywrate il IR NS

& bihiite g lre B LD I8 TTISE I
NOWENTIG parm Mipasugle woes”

o S TR - e R e Tl DL R 2INOIFAUTOA 2T JATHIMLH rev Al
b = gl 130 ¥ Sl E 9 Sup e EInsDeqRe 6 T 3y = QNI GPOD 261

sl 4y cmizing) 83 oy s g ] e 1 f.c T¥ta 1E 5 ""'-’u_,i-ﬂ'l'ﬂ-."‘lr;‘

3l sup enriian @ dns snuenc.’ AVAMUF ¥ JADZJ JARCION B3RS Al -4
zoninanoasst 20l e w0l B8 pabibonay #1lisUps 8 MEYEL

TN 3 1m BT 181 FE—.!‘I.I‘?'JI"H}'."-' a2 glas € Gl i ¥ ‘-,;.Eq”th. e O 'lﬂq
eprnaaers adikah eb Sabuil Bl ne ebea | ndngetsed 6l ab b I, yaba9 lar
=viiese otin

sheslvereag. Aitosa sfes eh remms! pe Sitinassg 106 sfmane’ - Un 0 HY

110 £ IAROT 53 13 0ATLIOS 20H23C =0 20.] 30 WOISOITORS 2 HMUL
E10:a43 gl leb ovash sbatdib noonio2eR B sb @ O A GACID
st 2, . b Ersunitnisy sret 5o 30bs oA y FE0SVEAE-AL-1 IT et .:m
i LN cengan sleoesT =b okl 1 dhT 1= w0g okl Oman.s. Ting
' g0 spavne|ol omus kv ndicdele slat sshiley ed nolamets 1 8l syl
Crnon sann hoeoad tamah B ol . vandrY v nioysM oo gdns 2y )



Presidente Municipal electo del Ayurntamiento de Xicohtzinco, en el Proceso
Electoral Local Ordinario 2020-2021, del Estado de Tlaxcala.

SEGUNDO.- Admitir el presente Juicio de Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano y dar tramite conforme a derecho.

TERCERO.- Ordenar el desahogo de todas y cada una de las pruebas
aportadas por los suscritos.

CUARTO.- Suplir deficiencias u omisiones en los agravios, en términos de lo
sefialado en el articulo 23 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral.

QUINTO.- En su oportunidad resolver el presente medic de inconformidad.

“PROTESTO LO NECESARIO"

Tlaxcala, Tlaxcala, a 06 de agosto de dos mil veintiuno.

J CARLOS ROJAS MEZA

16






