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Asunto: Se promueve juicio para la
Recibo: proteccion delos derechos politico-electorales
_del ciudadano.

Escrito de presentacion de veintinueve de julio de dos mil
veinticuatro, con una firma original, constante de una foja

tamanio oficio, escrita por su anverso, al cual anexa: Actora: Maria Ana Bertha Mastranzo Corona

1. Escrito de demanda de Juicio para la

Proteccién de los Derechos Politico Electorales Autoridad Responsab|e- Tribunal Electoral
del Ciudadano, de veinfinueve de juio de dos 4Tl oy sl ’

mil veinticuatro, con una firma original,
constante de treinta y un fojas tamano oficio,

escitasporsyanveso. Acto impugnado: Sentencia TET-JE-

2. Copia simple de credencial para votar a

nombre de Mastranzo Corona Maria Ana 152/2024 YACUMULADOS, notificada el 25
o e e o o e i O GBI ELEC I ORAL

M‘"M& DE TLAXCALA 24 JUL 23 ;
TRIBUNAL ELECTORAL DE R E C I B l D o

TLAXCALAPRESENTE. )
OFICIALIA DE PARTES

Maria Ana Bertha Mastranzo Corona, mexicana, mayor de edad, mujer indigena,
tercera interesada en el expedlente TET-JE-152/2024 y acumulados, y Diputada
local electa en 0 ji . por el distrito 15 electoral en el
estado de Tlaxcala; con este libelo, ante ustedes con el debido respeto y

Expongo:

Por derecho propio, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1, 2,4, 8 14,
17,41, parrafo segundo, base VI y 99 parrafo cuarto, fraccion V, fraccion lll, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 8 y 25 de la Convencion
Americana Sobre Derechos Humanos, 195 de la Ley Organica del Poder Judicial
de laFederacion, asi como, 79, 80, 83 inciso b), y relativos de la Ley General del
Sistema deMedios de Impugnacién en Materia Electoral; promuevo Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico Electorales del Ciudadano contra la
sentencia dictada en el expediente TET-JE-152/2024 y acumulados; en virtud de
ello, atentamente

Solicito:

Unico. Tenerme promoviendo juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano, y se lleve a cabo el tramite establecido por los articulos
17 al 18 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral y,en su oportunidad, remita el presente y la demanda adjunta, asi como
demas constancias atinentes, a la Sala Regional Ciudad de México del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, para su resolucion correspondiente.

PROTESTO LO NECESARIO
Tlaxcala de Xicohténcatl, a 29 de julio de 2024

Maria An Mastranzo Corona
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Asunto: se promueve juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano.

Actora: Maria Ana Bertha Mastranzo Corona
Autoridad Responsable: Tribunal Electoral de Tlaxcala'

Acto impugnado: Sentencia TET-JE-152/2024 Y
ACUMULADOS.

MAGISTRADA Y MAGISTRADOS QUE INTEGRAN
SALA REGIONAL DE LA CUARTA
CIRCUNSCRIPCION ELECTORAL DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DE PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION CON SEDE EN

LA CIUDAD DE MEXICO.

PRESENTE

Maria Ana Bertha Mastranzo Corona, mexicana, mayor de edad, mujer indigena,
y como tercera interesada reconocida en el expediente TET-JE-152/2024 y
acumulados, y Diputada local electa en Accién Afirmativa Indigena, tal como
consta en el acuerdo ITE-CG 104/2024 de dieciséis?, y como Diputada local en
accion afirmativa indigena, por el distrito 15 electoral en el estado de Tlaxcala;_desdqd
este momento designo como mi representante legal a la Defensora Publica Electoral
Carmela Ramirez Santiago, ello de conformidad con lo dispuesto por el articulo 188
Bis, Quater fraccion |, Quintus fraccion Il y Octavus fraccion I, del Reglamento
Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, 1, 17, 18 fraccion
I, 19 fraccion I, y 20 del Acuerdo General por el que se establecen las bases de
organizacién y funcionamiento de la Defensoria Publica Electoral, ante ustedes con

el debido respeto y
Expongo:

Por derecho propio, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1, 2, 4, 14, 17,
41, péarrafo segundo, base VI y 99 parrafo cuarto, fraccion IV y V, 116 fraccion IV,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 8 y 25 de la
Convencién Americana Sobre Derechos Humanos, 195 de la Ley Organica del
Poder Judicial dela Federacion, asi como, 3 apartado 2, inciso c), 6, 8, 9, 18, =23
79, 80, 83 inciso b), y relativos de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral; promuevo Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico Electorales del Ciudadano contra la sentencia dictada en el

expediente TET-JE-152/2024 y acumulados, notificada el 25 de julio de este afo.

A efecto de dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 9 de la legislacion adjetiva

de la materia; manifiesto lo siguiente:

' En adelante TET
2 En adelante: el ITE
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a) Hacer constar el nombre del actor: Mi nombre ha quedado sefialado en el

proemio de la demanda.

b) Domicilio para recibir notificaciones. Para tales efectos, sefialo la cuenta de
correo electrénico institucional carmela.ramirezs@te.gob.mx”, y las oficinas de la
Defensoria Publica Electoral ubicada en Virginia 68, Colonia Parque San Andrés,
Delegacién Coyoacan, CP. 04040, autorizando para oir y recibir notificaciones
ademas de mi representante, a las Defensoras Yasmin Betanzos Torres, Atzimba
Alejos Arredondo, Ariadna Ivette Ortega Moreno, y los Defensores Carlos Francisco

Lopez Reyna y Rafael Cruz Vargas.

¢) Acompaiiar el o los documentos que sean necesarios para acreditar la
personeria del promovente: En el caso, mi personeria estd acreditado en el
expediente de origen, donde me fue reconocido el caracter de tercera interesada tal
como consta en autos del expediente TET-JE-152/2024 y acumulados, asimismo,
adjunto copia de mi credencial para votar con fotografia, expedida por la Direcciér\,’\

Ejecutiva del Registro Federal de Electores del Instituto Nacional Electoral.

Ademas. mi caracter de candidata indigena postulada en accion afirmativa Indigena,
se acredita en el acuerdo ITE-CG 104/2024°, mediante el cual el Instituto Tlaxcalteca
de Elecciones aprobé las candidaturas a diputaciones locales postuladas por el
partido MORENA que me postulé como candidata a Diputada local por el distrito 15
electoral en el estado de Tlaxcala, que para mayor ilustracion se inserta la porcion

que interesa:

V. Sentido de la resolucion. El Consejo General del ITE, previa revision y analisis, de
conformidad con la Resolucion ITE-CG 95/2024 y con el considerando [V de la presente
Resolucion, se considera que MORENA cumple con los requisitos previos para obtener el
registro de sus candidaturas, derivado de los requerimientos realizados por este Instituto.
Asimismo, se verifico el cumplimiento del principio de paridad de género, las acciones
afirmativas en favor de juventudes, indigenas, de la comunidad LGBTTTIQ+ con
discapacidad y residentes en el extranjero, cumpliendo cada una de sus formulas con los
documentos y requisitos establecidos en la normatividad aplicable. De esta manera, se
puede concluir que es procedente el registro de las siguientes formulas de candidaturas a
Diputaciones por el principio de MR:

POSTULACIONES PARA DIPUTACIONES LOCALES POR EL PRINCIPIO DE MR

DISTRITO CARGO NOMBRE GENERO | GRUPO DE
ATENCION
PROPIETARIO | VICENTE MORALES PEREZ H N/A
° SUPLENTE | RAFAEL ZAMBRANO PEREZ H N/A
PROPIETARIO | MIGUEL ANGEL CABALLERO YONCA H INDIGENA
10 SUPLENTE | CARLOS CISNEROS QUIROZ H INDIGENA
i PROPIETARIO | BRENDA CECILIA VILLANTES RODRIGUEZ M N/A
SUPLENTE | CARINA CORTES OLAYA M N/A
. PROPIETARIO | MARIA ANA BERTHA MASTRANZO CORONA M INDIGENA
SUPLENTE | MARGARITA CANO COYOTL M INDIGENA

3 Hecho notorio: el acuerdo esta visible en la pagina oficial del ITE que se puede consultar en el
siguiente linkhttps://itetlax.org.mx/assets/pdf/acuerdos/ITE/2024/ 104.pdf
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d) Identificar el acto o resolucién impugnado y al responsable del mismo: Como
se indico, lo constituye la sentencia de fecha 22 de julio de 2024, emitido por el
Tribunal Electoral de Tlaxcala, en el expediente con clave TET-JE-152/2024 Y
ACUMULADOS.

Por lo que adquiere el caracter de autoridad responsable el Tribunal Electoral de
Tlaxcala.

e) Mencionar de manera expresa y clara los hechos en que se basa la
impugnacion, los agravios que cause el acto o resoluciéon impugnado, los
preceptos presuntamente violados y, en su caso, las razones por las que se
solicite la no aplicacion de leyes sobre la materia electoral por estimarlas
contrarias a la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos:

Requisito que se colma en parrafos ulteriores.

f) Ofrecer y aportar las pruebas dentro de los plazos para la interposicion ab
presentacion de los medios de impugnaciéon previstos en la presente ley;

mencionar, en su caso, las que se habran de aportar dentro de dichos plazos;

y las que deban requerirse, cuando el promovente justifique que

oportunamente las solicité por escrito al 6rgano competente, y éstas no le

hubieren sido entregadas: En un capitulo diverso se enuncian las mismas.

g) Hacer constar el nombre y la firma autégrafa del promovente: Tales requisitos

se satisfacen a la vista.

Cuestion previa

Para todos los efectos, debe considerarse que el suscrito soy indigena nahuati,
grupo en situacion de vulnerabilidad, razén por la que se deben valorar las
circunstancias especiales del caso, a fin de tutelar mi derecho de acceso a la justicia.

Lo anterior porque ha sido criterio del méaximo érgano jurisdiccional especializado en
materia electoral que tratandose de integrantes de pueblos y comunidades
indigenas, las normas procesales, especialmente aquellas que imponen
determinadas cargas, deben interpretarse de la forma que resulte mas favorable a
éstas, pues el articulo 20, apartado A, fraccién VI, de la Constitucién, reconoce y
garantiza el derecho de los pueblos y comunidades indigenas a la libre determinacion
y autonomia para el efectivo acceso a la jurisdiccion del Estado, para lo cual, el
juzgador debe atender primordialmente a la necesidad de establecer protecciones
juridicas especiales en favor de los pueblos, comunidades, grupos y los sujetos que

los conforman, por sus particulares condiciones de desigualdad.

A

\
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Al caso resulta aplicable, el contenido de la tesis de jurisprudencias 7/2013* emitidas
por la Sala Superior del TEPJF de rubros “PUEBLOS INDIGENAS. SE DEBE
GARANTIZAR A LOS CIUDADANOS QUE LOS CONFORMAN UN EFECTIVO ACCESO
A LA JURISDICCION ELECTORAL”. Asi como la Tesis: XXIl.P.A.4 CS (10a.) de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de titulo: “PERSONAS INDIGENAS.
CUANDO ESTA EN JUEGO SU DERECHO DE ACCESO A LA TUTELA
JURISDICCIONAL EFECTIVA, DEBE ADOPTARSE UN ENFOQUE DE NO
DISCRIMINACION Y ATENCION DILIGENTE DEL CASO BAJO EL PRINCIPIO DE
TRANSVERSALIDAD

Consideraciones sobre la oportunidad en la presentaciéon de la demanda.

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 7 y 8 de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, que establecen, en esencia, quéf'
Unicamente durante los procesos electorales todos los dias y horas son hébiles, asi /
como los medios de impugnacién previstos en esta ley deberan presentarse dentro
de los cuatro dias contados a partir del dia siguiente a aquél en que se tenga
conocimiento del acto o resolucién impugnado, o se hubiese notificado de

conformidad con la ley aplicable.

En el presente caso, la suscrita tuve conocimiento de la sentencia que ahora
impugno el 25 de julio 2024, por lo cual, el plazo para la presentacion del presente

medio de impugnacion es el comprendido de los dias 26 al 29 del mismo mes y ano.

En ese sentido, es indudable que la presentacion de la presente demanda es

oportuna.

Motivan la presente demanda los siguientes:

HECHOS

1.-Proceso electoral 2023-2024. El 02 de diciembre de 2023, el ITE realizé la
declaratoria formal del inicio del proceso electoral local ordinario 2023-2024, para la

eleccién de Diputaciones Locales, Ayuntamientos y Presidencias de Comunidad en

el estado de Tlaxcala.

4 Consultable en:
https:/Mmww.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx ?idtesis=7/201 3&tpoBusqueda=S&sWord=7/2013
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2.- Acuerdo ITE-CG 104/2024. E| ITE aprobo las candidaturas a diputaciones locales
postuladas MORENA en donde en Accién Afirmativa Indigena, me postulé como

persona indigena candidata a Diputada por el diétrito 15 electoral.

Conforme a los tiempos legales, llevé a cabo actos de camparia electoral en dicho

distrito, para verme favorecida por el voto del pueblo.

3.- Jornada Electoral. El 02 de junio de 2024, se celebré la jornada electoral del
proceso electoral local, la ciudadania tlaxcalteca eligi6 diputaciones locales,
Ayuntamientos y Presidencias de Comunidad; en donde yo resulté electa como

diputada local por el distrito 15.

4.- Entrega de Constancia de Mayoria y validez. El 5 de junio de este afo, dio
inicio la sesion de cémputo distrital XV, con cabecera en San Pablo del Monte,
Tlaxcala, se realizd recuento de votos en la totalidad de las casillas de dicho distrito,
la sesion terminé el 06 de junio, resulté electa con 9086 votos, quedando en\/‘

segundo lugar el candidato postulado por el partido MC que obtuvo 9075 votos.

Por dicho resultado, el Consejo Distrital Electoral 15, en esa fecha se me otorgé la
constancia de mayoria y declaracién de validez de la eleccion que me acredita

como diputada electa.

5.- Juicio Electoral. Inconformes con el resultado, impugnaron la eleccion Elvia
Ramirez Gonzalez, representante propietaria de MC ante el Consejo Distrital XV,
promovié juicio electoral radicado por el tribunal en el expediente TET-JE 152/2024,
Cinthia Ramirez Ramirez, representante de MC ante el Consejo General del ITE,
promovid juicio electoral radicado por el tribunal en el expediente TET-JE 183/2024
y Guillermo Jorge Hueyotlipan Barrén, candidato de MC a Diputado por el distrito
XV, promovié juicio electoral radicado por el tribunal en el expediente TET-JE
187/2024.

6. Resolucion del expediente TET-JE 152/2024 y acumulados. El 25 de julio de
2024, el Tribunal Electoral de Tlaxcala, resolvié el juicio Electoral referido, en donde
determind acumular los juicios promovidos, revocé la constancia de mayoria y
validez que se le entregd como Diputada Local electa por el distrito electoral XV con
cabecera en San Pablo del Monte, Tlaxcala, debido a la nulidad de la votacion
recibida en la casilla 363 contigua 5 y contigua 6, que para mayor referencia se

trascribe en la porcion que interesa:

« . SEPTIMO. Efectos

Derivado de la recomposicién del computo distrital, se debe revocar la
constancia de mayoria y validez entregada a la candidatura postulada por el
partido MORENA, por lo que se vincula al Consejo General del ITE para
que, en uso de sus atribuciones, de cumplimiento a la presente
resolucion y expida la constancia de mayoria y validez a la candidatura
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postulada por el partido politico Movimiento Ciudadano, representada
por Guillermo Jorge Hueyotlipan Barrén.

Lo anterior en el plazo de 48 horas contadas a partir de que le sea notificada
la presente resolucion, e informe inmediatamente, dicho cumplimiento a este
Tribunal.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se:
RESUELVE

PRIMERO. Se declara la nulidad de la votacion recibida en las casillas 363
Contigua 5 y la diversa contigua 6, por las razones expresadas en la presente
resolucion.

SEGUNDO. Se modifica el coémputo distrital correspondiente a la eleccion de
diputaciones locales en el Distrito XV, en los términos del considerando
SEXTO de esta sentencia.

TERCERO. Se vincula al ITE, realizar la entrega de la respectiva constancia
de mayoria y validez, en los términos del udltimo considerando de esta
resolucién.”.

[.]

Lo anterior, causa al suscrito y a la comunidad indigena a la que pertenezco IosL

73]
siguientes: \

AGRAVIOS

PRIMERO. VIOLACION AL PRINCIPIO DE TIPICIDAD COMO GARANTIA DE
SEGURIDAD JURIDICA, Y CONGRUENCIA, CONSAGRADO EN LOS ARTICULOS 14, 16
Y 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, DADO
QUE EL TRIBUNAL LOCAL REALIZO EL ANALISIS DE LA CAUSAL DE NULIDAD DE
VOTACION RECIBIDA EN CASILLA SIN QUE FUERA PLANTEADA.

Fuente de agravio: La sentencia de 22 de julio de 2024, dictada por el Tribunal
Electoral de Tlaxcala, en el juicio electoral TET-JE-152/2024 y acumulados, en donde
de manera arbitraria e ilegal decret6 la nulidad de la votacién recibida en la casilla
363 contigua 6, sin que se actualizaran los supuestos para la nulidad de la votacién

recibida en dicha casilla.

ARTICULOS CONSTITUCIONALES VIOLADOS. Articulos 1, 2, 14, 16, 17 y 35 de
la Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1 y 2 de Declaracion
Universal de Derechos Humanos; 2, 3, 25 y 26 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos; Il de la Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del
Hombre, 1, 23 y 24 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, 95, de

la Constitucién Politica del Estado de Tlaxcala.

Concepto de agravio: El Tribunal Electoral de Tlaxcala, de manera arbitraria e ilegal
anula la votacion recibida en la casilla 363 Contigua 6, sin que en el caso concurran
elementos fundamentales para ello; esto es que, no se actualiza la causal de nulidad

consistente en error o dolo en la computacion de los votos, y lo que es mas, de

6
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manera oficiosa realiza el analisis de la dicha causal, sin que haya sido invocada por

la parte actora del juicio primigenio, tal como se demuestra a continuacion:

En principio, el Tribunal responsable establece (foja 25 de la sentencia impugnada)
que el segundo agravio formulado por la representante del partido MC ante el

Consejo General del ITE, que para mayor referencia se trascribe:

“...2. Instalacioén ilegal de una cuarta mesa de trabajo.”

Por lo que se refiere al segundo agravio, lo desarrolla en la
circunstancia de que se viola el principio rector de las elecciones,
consistente en la legalidad, referente a que, a su parecer de manera
ilegal, se instalé una cuarta mesa de trabajo.

Pues considera que el numero de boletas computadas es mayor al
namero de boletas asignadas para dicha eleccion respecto a la
eleccion de la casilla 363 contigua 6, agravio que resulta fundado con
base en los siguientes razonamientos.

*Enfasis anadido

Y para acreditar los extremos de la causal de nulidad de dicha casilla, establece quéiv\

es necesario que concurran los siguientes elementos.

Como de desprender de lo apuntado, el actor de la sentencia impugnada es claro

fala s i ce consisti e el nu de bole
s e (o} olet ignad a di eleccié

respecto a la eleccién de la casilla 363 contigua 6; esto es, una cuestion totaimente

distinta a la estudiada por el Tribunal.

Ello es asi, pues el Tribunal lejos de limitarse a analizar que ese agravio, de
manera arbitraria e ilegal, resuelve una cuestion distinta a la solicitada, en otras
palabras, realiza una variacién de litis, al analizar una causal que no fue
planteada, de modoque el Tribunal realizé de manera oficiosa la causal de nulidad

de votacién recibida en casilla, y para acreditar dicha causal sefialo:

“Previo al estudio, es conveniente determinar que para acreditar los
extremos de la causal propuesta, es necesario que concurran los siguientes
elementos:

e Que haya mediado error o dolo en la computacién de los votos
¢ Que sea determinante para el resultado de la votacion.”

*lo resaltado es propio.

Como se observa, el Tribunal es reiterativo al sefalar que esa causal fue
propuesta, la cual como se demostré no acontece, pues contrario a lo referido por
el Tribunal responsable, en ningin momento el partido actor propuso dicha
causal, es decir que no hizo valer la causa de nulidad de votacion consistente
en el error en el computo de los votos correspondientes a la casilla 363 C6,
ni dijo que ésta






estuviera prevista en la fraccion VI, del articulo 98, de la Ley de Medios de impugnacion

local.

De tal manera que al no cumplir tal exigencia existia impedimento técnico para
emprender el andlisis de dicha causal, esto de conformidad con la jurisprudencia
9/20025, de la Sala Superior del TEPJF, de rubro: “NULIDAD DE VOTACION
RECIBIDA EN CASILLA, DEBE IDENTIFICARSE LA QUE SE IMPUGNA, ASI

COMO LA CAUSAL ESPECIFICA”

De donde se desprende que para el estudio de dicha causal es de estricto derecho,

para ello, debe concurrir los siguientes elementos, a saber:

A) Que el demandante tiene la carga procesal de mencionar en su demanda,
las casillas cuya votacién solicita se anule y la causal de nulidad que se dé
en cada una de ellas,

B) Que no basta que se digan hechos de manera vaga, general e imprecisa, pues
se debe dar a conocer al juzgador la pretension concreta

C)Que si el demandante es omiso en narrar los eventos en que descansan sus
pretensiones, falta la materia misma de la prueba, pues malamente se//!
permitiria que a través de los medios de conviccion se dieran a conocer \
hechos no aducidos, integradores de causales de nulidad no argiidas de

manera clara y precisa
D) Que aceptar lo contrario, implicaria que se permitiera al resolutor el dictado de
una sentencia que en forma abierta infringiera el principio de congruencia.

Lo cual, en el caso no se cumple, pues como ya se Vio con antelacion a partir de la
comparacion de la transcripcion del agravio del partido MC y lo determinado por la
responsable, son cuestiones totaimente distintas, asi el Tribunal inobservé el

contenido de dicha jurisprudencia.

De esta manera queda evidenciado que la hoy responsable inici6 el estudio de una
causa de nulidad que en realidad no fue propuesta por la parte actora;
excediéndose de la litis propuesta por la parte actora, ademas de que analiz6 una

causa de nulidad de forma oficiosa.

Si el Tribunal local reconocié que el segundo agravio se plante6 a partir de la
violaciona principios rectores de las elecciones y que no se invoco por parte de la
actora unacausa de nulidad especifica de votacion recibida en casilla, el Tribunal
debia ajustarse a los criterios sostenidos por esta Sala Regional y la Sala
Superior, determinando que el agravio aludido es inoperante, no entrar al

estudio del fondo, pues no hay justificacion legal para proceder a su estudio.

5 Consultable en https://www.te.gob.mx/ius2021/#/
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Por lo tanto, resulta incorrecto e ilegal la nulidad de la votacion de la casilla 363 C6;
pues como se insiste, en materia de nulidades opera el principio de estricto

derecho, con base a lo siguiente:

a) en materia de nulidades, opera el principio de estricto derecho, maxime si
consideramos que dicho agravio fue formulado por la representante de MC ante el
Consejo General del ITE, es decir, fue planteado por un partido politico al que no le
aplica la suplencia de la queja.

b) Asi lo sostiene la Sala Superior del TEPJF en la tesis CXXXVII/2002, “SUPLENCIA
EN LA EXPRESION DE LOS AGRAVIOS. SU ALCANCE TRATANDOSE DE
CAUSAS DE NULIDAD DE LA VOTACION RECIBIDA EN CASILLA”, que dice:

1. Que el 6rgano jurisdiccional no esta legalmente obligado a realizar estudio oficioso
alguno sobre causas de nulidad que no fueron invocadas por el actor, en atencion a
una pretendida suplencia de la queja o causa de pedir,

2. Que en la demanda se debe mencionar, en forma individualizada, las casillas que se
pretendan anular y las causas que se invoquen en cada una de ellas;

3 Que si el actor omite sefialar en su escrito de demanda de inconformidad, las causas

de nulldad de la votacion, M&DJWQMQ&M

. - .
Jucid 10 _Uiid jprogacion totai en ei papel ae Promoveiite DSd _LOLAITICTILE

ilegal

En esa guisa, el estudio emprendido por el responsable respecto de la casilla
363 contigua a 6, implicé una subrogacién total en el papel del promovente,
que lo torna ilegal porque oficiosamente analizd y estudié la causa de nulidad de
votacién recibida en la casilla correspondiente al error en el cdmputo prevista en la
fraccién VI, del articulo 98, de la Ley de Medios de impugnacion local, causal que
no invocé el actor en esa casilla, no la hizo valer conforme a los parametros de
rubros fundamentales que sefiala la jurisprudencia y no justificé ni expuso de

qué modo es determinante para el resultado de votacion en la casilla 363 C6.

Maxime que en el caso, no se actualizaban los extremos de la causal de nulidad
de la votacion recibida en casilla, esto es que, no existe rubros discordantes, los

cuales son:

> Lasuma del total de personas que votaron;
> Total, de boletas extraidas de laurna; y,
> El total de los resultados de la votacion,

Ello es asi, pues no debe perderse de vista que en la casilla 363 C6, existio
recuento de votos, tal como lo sostuvo el propio Tribunal Responsable, al sefialar

en lo que interesa lo siguiente:
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10

En este rubro sefiala recuento

‘r ACTA

| PUNTO RECUENTO ESCRUTINIO
PAN 53 55

| PRI 36 a8
PRD 2 2
T 29 29
PVEM 9% %
MC 17 17

| PAC 1 1
MORENA 129 129

NUEVA ALIANZA 3 3

RSP 2 2

FUERZA POR

MEXICO 12 12

COALICION 4 0

CN 0 0

VOTOS NULOS 32 32

TOTAL 426 426

E total del punto de
recuento y acta de
escrutinio son iguales

Como puede verse, de los anteriores datos, los mismos parecen
coincidentes en cuanto a que resultan similares los rubros, pues solo varia
lo que es el dato cuatro votos otorgados a la coalicion, y después, son
distribuidos al Partido Accién Nacional, y Partido Revolucionario

Institucional

De dicha comparacion se observa que los numeros son coincidentes, y que no habia
motivo para realizar la nulidad de la votacién realizada en casilla, aunado a ello, el
Tribunal responsable no sefialé el total de personas que votaron, tampoco sefald et\/\
Total, de boletas extraidas de la urna; y, mucho menos el total de los resultados de

la votacion, y que de la confronta de dichos rubros resultaran discordantes.

Sino que Unicamente se limit6 a sefialar que consta en actuaciones la lista nominal
de electores (foja 26), respecto de dicha seccion, la cual arroja 719 ciudadanos y que
al hacer una revision arrojaba 408 personas que votaron, asi como quienes fungieron
como funcionarios de dicha casilla, y los representantes de partidos politicos que
votaron en ella y los que no, y que los representantes del PRI, MC y PAC, no

corresponde en dicha seccion.

Y que conforme al acta de escrutinio y computo de dicha casilla existia un sobrante de
345 boletas, las cuales sumadas arrojan con la votacion que se emite es de 426 boletas,
arrojando un total de 771 boletas utilizadas y que en el caso, la suma de las personas
que votaron que fueron considerados 408 mas 4 representantes, da 412 y sumado a las
345 boletas sobrantes da 757.

Con base a ello, el Tribunal responsable sostuvo que existe una diferencia de 14
boletas sobrantes que a su estima son excedentes a lo que estim6 se ocuparon en
la eleccidn, reiterando que no coincide el total de las boletas obtenidas de dicha
casilla, ya que la sumatoria de boletas sobrantes, mas votos validos, mas votos

nulos, arrojaba un excedente de 22 boletas por encima de boletas asignadas.

Lo cual es totalmente inaceptable, debido a que los rubros analizados por la
responsable no son los exigidos en la causal de la nulidad de la votacion recibida en

casilla, conforme al articulo 75, parrafo 1, inciso f) de la Ley General del Sistema

10
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11

de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, que para mayor ilustracion se
realiza una comparacién entre los extremos exigidos por la ley invocada y lo

realizado por el Tribunal Local, lo cual se realiza a través de la presente tabla

comparativa:
Nulidad de la votacion recibida en casilla® Rubros analizados por el
Extremos exigidos TEF
1) la suma del total de personas que votaron; Sobrante de boletas
2) total de boletas extraidas de la urna; votacion que se emite
3) el total de los resultados de la votacion boletas utilizadas

Como se observa, los rubros analizados por la responsable distan de lo exigido por
la ley procesal de la materia, esto es que de manera arbitraria anula los votos
recibidos en la casilla, sin que se acrediten los extremos de dicha causal, elloes ask,f”\

pues el tribunal es reiterativo al sefalar:

En dicho cuarto punto de recuento se realizé el computo de la casilla 363 C6, por
lo que reitera que no coincide el total de boletas obtenidas de dicha casilla, ya
que la sumatoria de boletas sobrantes, mas votos validos, mas votos nulos,
arroja un excedente de 22 boletas por encima del numero de boletas asignadas
a dicha casilla.

Tampoco expone los argumentos logicos y juridicos mediante los cuales justifique
que en el caso se deba tomar los rubros: “Sobrante de boletas”, “votacion que se

emite” y boletas utilizadas”, para decretar la nulidad de la votacion.

Lo cual como se insiste, no encuadra dentro de los extremos exigidos por dicha
causal, conforme al criterio establecido por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, que ha dicho los elementos que se deben exponer
para el estudio de la causal citada, parametros que definié en la jurisprudencia
28/2016, publicada con el rubro “NULIDAD DE VOTACION RECIBIDA EN
CASILLA. PARA ACREDITAR EL ERROR EN EL COMPUTO, SE DEBEN

PRECISAR LOS RUBROS DISCORDANTES”, en la que se desprende los

siguientes elementos:

A)Que la causal de nulidad de la votacion recibida epn casilla relativa a haber
mediado error en el computo se acredita cuando existen irregularidades o
discrepancias que permitan derivar que no hay congruencia en los datos asentados
en el acta de escrutinio y computo, en los siguientes rubros fundamentales:

1) la suma del total de personas que votaron;

6 Conforme a la Jurisprudencia 28/2016

11
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2) total de boletas extraidas de la urna; y,
3) el total de los resultados de la votacion,

b) Que tales rubros se encuentran estrechamente vinculados por la congruencia y

racionalidad que debe existir entre ellos;

1) Para que el resolutor se pueda pronunciar, es necesario que el promovente
identifique los rubros en los que afirma existen discrepancias, y que a través de
su confronta, hacen evidente el error en el computo de la votacion.

2) Que tal circunstancia sea determinante para el resultado de Ia votacién en la casilla.

De esta manera queda evidenciado que en la especie, al no existir tales rubros, el
Tribunal local no debié analizar dicha causal, para demostrarlo, trascribo dicho

agravio formulado por la representante del partido MC ante el Consejo General dfl

\

ITE, relacionado con el hecho 4 de su demanda:

“CUATRO. — SESION PERMANENTE DE RECUENTO DE VOTOS. - Es el caso
que el dia CINCO Y SEIS DE JUNIO DEL ANO DOS MIL VEINTICUATRO se llevo
a cabo la sesién permanente del CONSEJO DISTRITAL ELECTORAL DEL
DISTRITO XV VICENTE GUERRERO, SAN PABLO DEL MONTE, TLAXCALA,
desarrolléndose al inicio conforme a los asi acuerdos tomados en la sesion
extraordinaria celebrada el dia inmediato anterior, las cosas todo transcurria dentro
de los margenes establecidos y conforme a los lineamientos que para tal efecto
estable previamente el instituto Electoral del Estado de Tlaxcala. Mas sin embargo
se suscité el caso que de manera UNILATERAL Consejera Presidente la
Ciudadana MELISSA GARCIA CRUZ la decidié instalar una CUARTO PUNTO DE
RECUENTO O UNA CUARTA MESA DE TRABAJO sin someter dicha toma de
decisién ante el PLENO DEL CONSEJO DISTRITAL ELECTORAL, motivo
bastante y suficiente para que la Representante del Candidato de Movimiento
Ciudadano la Ciudadana ELVIA RAMIREZ GONZALEZ firmara BAJO PROTESTA
el acta de esta sesién permanente. Asi las cosas con esta decision unilateral y
autoritaria se instalé la cuarta mesa de trabajo o cuarto punto de recuento, mismo
donde se desarrollé el computo de votos de la CASILLA 363 C6 (CONTIGUA SEIS)
de la que se concluye categbricamente que no coincide EL TOTAL DE BOLETAS
OBTENIDAS DE DICHA CASILLA, YA QUE DE LA SUMATORIA DE BOLETAS
SOBRANTES MAS VOTOS VALIDOS MAS VOTOS NULOS arroja un excedente
de 22 BOLETAS por encima del numero de boletas que fueran asignadas a dicha
casilla para DIPUTADOS LOCALES. Tal y como se muestra en la tabla

siguiente:
secOON | soLETAS 0 I g S 550 IS il B
363- R
c6 755| 351 394f 32| 53|36] 2]29] 96 7 3/2]12] 4]|o0]0

SEGUNDO AGRAVIO. - Es también evidente la vulneracion al principio RECTOR
de las elecciones, el PRINCIPIO de LEGALIDAD, contenido en el Articulo 41
APARTADO C, FRACCION V, quedando quebrantado y transgredido al no ser
observado en el momento de decidir la instalacién de una CUARTA MESA DE
TRABAJO, faltando a los LINEAMIENTOS que emite el INSTITUTO ELECTORAL
para el recuento de votos. Asi las cosas los recuentos llevados a cabo en esta
cuarta mesa de trabajo deben de ser ANULADOS toda vez que esta viciado desde
origen la INSTALACION de esta casilla por no ajustarse a los LINEAMIENTOS que
el mismo INSTITUTO ELECTORAL establece para dicho propésito, maxime que
del reconteo de BOLETAS en la SECCION 363 C6 (CONTIGUA SEIS) se advierte
que fueron mayor el NUMERO BOLETAS OBTENIDAS EN el paquete electoral
teniendo un excedente de 22 boletas en relacién al numero de boletas asignadas
a esa casilla. Al igual que en el agravio anterior se configura la causal de nulidad
de casilla prevista en el Articulo 98 de la ley de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral para el Estado de Tlaxcala, fraccién X, el cual a la letra sefiala: Articulo
98. La votacién recibida en una casilla seré nula cuando se demuestre alguna o
algunas de las siguientes causas: fraccién XI. Existir irregularidades graves,
plenamente acreditadas y no reparables durante la jomada electoral o en las actas
de escrutinio y cémputo que, en forma evidente, pongan en duda la certeza de la
votacién y sean determinantes para el resultado de la misma. Esto es asi porque
existen irregularidades al no observarse los LINEAMIENTOS del propio Instituto
Electoral del Estado de Tlaxcala y al existir un excedente de 20 boletas en la casilla
363 contigua seis, resulta obvio que hubo una manipulacién favoreciendo con esto

12
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a la virtual candidata ganadora MARIA ANA BERTHA MASTRANZO CORONA
quien termina obteniendo una ventaja por la cantidad de ONCE VOTOS sobre mi
representado el CIUDADANO GUILLERMO JORGE HUEYOTLIPAN BARRON
quien sufre un agravio directo pues de ser anuladas dichas casillas como
legalmente deben ser declaradas nulas. DEL lo colocaran como el CANDIDATO
ELECTO PARA LA DIPUTACION DISTRITO XV VICENTE GUERRERO, SAN
PABLO DEL MONTE TLAXCALA. En este orden de ideas es evidente que mi
representado el Ciudadano GUILLERMO JORGE HUEYOTLIPAN BARRON fue
afectado por no observarse los principios rectores de toda eleccion, DE
generandose con todo esto una ventaja favorable a la CANDIDATA MORENA,
puesto que al ser declaradas nulas las casillas por los vicios y defectos que
presentan y méxime que quedaron corroborados con un mayor numero de boletas
que las designadas para la eleccion de DIPUTADOS resulto determinante para
dafiar los derechos fundamentales del Ciudadano GUILLERMO HUEYOTLIPAN
BARRON, asi las cosas deben de DECRETARSE POR ESTA AUTORIDAD la
NULIDAD DE LAS CASILLAS POR TRANSGREDIR los principios rectores de la
Elecciones y en consecuencia retirarle la CONSTANCIA DE MAYORIA a la
CIUDADANA MARIA ANA BERTHA MASTRANZO CORONA.”

Con la transcripciéon que antecede queda evidenciado que, del hecho y agravio
expuesto por el actor, no se deduce agravio que pongan de manifiesto Ia
actualizacién de una causa de nulidad de la votacion en casilla, esto porque el actoq \)

a) Omitié invocar de forma expresa la causal prevista en el articulo 98 fraccion VI, de la
ley de medios de impugnacion local.

b) Omitié decir los rubros fundamentales comrespondientes a 1) la suma del total de
personas que votaron; 2) el total de boletas extraidas de la uma; y 3) el total de los

resultados de la votacion.
c) Omiti6 exponer las irregularidades o discrepancias que permitan derivar que no hay
congruencia en los datos del computo en dicha casilla, confrontando esos rubros

fundamentales para hacer evidente el error.
d) Omitié6 demostrar que el error es determinante para el resultado de la votacion en la

casilla 363 C6.

Paraddjicamente, el tribunal local contrariando la jurisprudencia citada analizo y
declaré la nulidad de la votacion recibida en esa casilla, siendo claro que
técnicamente estaba impedido para hacerlo dado que la parte actora incurrié en las

omisiones apuntadas;

Por lo anteriormente expuesto, es que se debe declarar fundado este agravio,
y por ende, revocar la sentencia impugnada para que subsista la votacion
recibida en la 363 C 6.

No pasa inadvertido, que el Tribunal sustenta su determinacién en el articulo 98
fraccion Xl de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de

Tlaxcala LIPEET (foja 25), que para ilustracién se inserta la porcién que interesai:

Encontrandose también prevista en la LIPEET, en su articulo 98 fraccion la
hipotesis siguiente:  XI. Existir iregularidades graves, plenamente
escrutinio y cémputo que, en forma evidente, pongan en duda la certeza de
la votacion y sean determinantes para el resuitado de la misma, y

13
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Sin embargo del analisis de dicho precepto, no refiere dicha causal, de ahi que su

determinacion reviste de indebida fundamentacién y motivacion.

Asimismo, la sentencia impugnada, viola el principio de congruencia que debe regir
toda resolucion, es de explorado derecho que la congruencia de una sentencia ha
sido estudiada desde dos aristas diferentes y complementarias, como requisito

interno y externo.

La congruencia interna es la armonia de las distintas partes constitutivas de la
sentencia, impone que no haya argumentaciones y resolutivos contradictorios
entre si.

La congruencia externa es la correspondencia o relacion entre lo aducido por las
partes, asi como lo considerado y resuelto por la autoridad resolutora.

La incongruencia externa es porque el Tribunal analizdé una causa de nulidad que
no fue expresamente invocada por el actor, no expuso la confronta de rubros
fundamentales, ni si derivado de esa comparacion, se actualiza determinancia de Ia\/'\
votacion recibida en casilla, es decir, analizé elementos no planteados por el actor.

La incongruencia externa es porque el Tribunal al contestar el primer agravio
formulado por el actor del expediente TET-JDC-1 87/2024, dijo que el demandante:

a) no sefiala en su demanda en qué consiste el error o dolo en las casillas impugnadas,

b) que el actor se limit6 a formular de forma genérica que existe “discrepancia’ y que es
“determinante" para el resultado de la votacion, sin establecer con claridad en qué
rubros se encuentran los posibles errores y de qué manera son determinantes para
los resultados de la votacion en las casillas (no de la eleccion);

¢) que no podia llevar a cabo el estudio del error en el computo, al no poder determinar
cuales son los rubros a confrontar; y, textualmente sefald:

“ se actualizaré la nulidad de la votacién recibida en la casilla cuando se colmen los
siguientes dos elementos:

a) Haber mediado dolo o error en la computacion de los votos, y

b) Que ello sea determinante para e/ resultado de la votacion.”

« a criterio de este Tribunal el error en el cémputo se acredita cuando en los rubros
fundamentales, existan irregularidades o discrepancias que permitan derivar que no hay
congruencia en los datos asentados en el acta de escrutinio y computo.”

;‘éuestién distinta se da cuando el error esté en el rubro de boletas recibidas o sobrantes,
en cuyo caso existe un error en el computo de las boletas y no necesariamente de los
votos, o bien, probablemente un error en el llenado de las actas, los cuales, por si mismos,
no se consideran suficientes para actualizar la causa de nulidad que se analiza...”
La decisiéon del responsable es incongruente y contradictoria, pues ya vimos que
DECIDIO NO ENTRAR A ESTUDIAR el primer agravio formulado por el actor del
expediente TET-JDC-187/2024, en el que de forma deficiente e inoperante expuso
el supuesto error en el computo de las casillas 356 basica, contigua 1, 4, 5; 358

contigua 4; 361 basica, contigua 2, 3; 622 contigua 1; 623 contigua 3.

En tal guisa, por identidad de razon, el principio de certeza juridica y el de

confianza legitima, el responsable no debio entrar al estudio de la supuesta causa

14
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de nulidad que se planteo respecto de la casilla 363 C6, formulado por la parte actora
en el segundo agravio del expediente TET-JDC-183/2024, del que el Tribunal local

extrajo que el actor quiso impugnar el error en el computo, pues el planteamiento

respecto de la casilla 363 C6 adolece de las misma deficiencias que el Tribunal

identifico al analizar el primer agravio del expediente TET-JDC-187/2024.

Lo dicho hasta aqui incrementa lo fundado de mi agravio; se debe revocar la

sentencia impugnada, subsistiendo la votacion recibida en la casilla 363 C6.

LA ANULACION DE LA VOTACION RECIBIREN LA 363 C 6
NO ESTA DEBIDA NI SUFICIENTEMENTE FUNDADA Y MOTIVADA.

Contintia exponiendo el Tribunal responsable que para determinar si la irregularidad
es determinante para el resultado de la votacion, se toma en consideracion si el
margen de error detectado es igual o mayor a la diferencia numeérica de los voto@\
obtenidos por los partidos politicos o coaliciones que ocuparon el primero y segundo

lugar de la votacion.

La afirmacion sostenida en la sentencia impugnada es infundada, ya vimos que la
jurisprudencia ordena comparar los rubros fundamentales y derivado de su confronta
advertir si la diferencia es determinante a partir de compararla entre la
diferencia del primero v sequndo lugar obtenido en la casilla, no del total de la

eleccion.

Es asi porque el articulo 98, fraccion VI, de la ley de medios de impugnacion local,
refiere que la votacion recibida en una casilla seré nula cuando se demuestre
alguna de las causas previstas en dicho articulo, es decir, sera nula la votacion
recibida en la respectiva casilla cuando se demuestre que hay errores en el computo
y éste es determinante; dicho numeral no establece en ninguna parte que se
compare el error aritmético que se pudiera advertir de esa casilla con respecto
al resultado total de la eleccion, por ello afirmo que es infundado lo resuelto

por el tribunal local.

En la sentencia impugnada el tribunal local sefiala el articulo 98 fraccion Xl de la ley
de medios local que se refiere a existir irregularidades graves, plenamente
acreditadas y no reparables durante la jornada electoral o en las actas de escrutinio
y cémputo que, en forma evidente, pongan en duda la certeza de la votacién y sean
determinantes para el resultado de la misma, pero de ninguna manera expuso
argumentos para justificar en qué consiste la gravedad, cémo quedo

plenamente acreditado y porqué no pudo ser reparado en la jornada electoral.

En la sentencia impugnada el Tribunal dijo tener a la vista los resultados de la casilla
363 C6, levantados al momento de la elaboracion del acta de escrutinio y cémputo

15
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de casilla de la eleccion y en el punto de recuento, dijo que los datos parecen
coincidentes en cuanto a que resultan similares los rubros, que solo varia lo que es
el dato cuatro votos otorgados a la coaliciéon, y después, son distribuidos al PAN y
PRI.

Siguié exponiendo que consta en actuaciones que fue requerida la lista nominal de
electores respecto a la seccion 363, que comprende un total de 719 ciudadanos en
la casilla cuestionada, que al hacer una revision exhaustiva de la misma, obtuvo un
total de 408 personas que votaron, y en la parte final, en el rubro asentado del listado
de votantes de representacion de partidos politicos y de candidaturas independientes
acreditadas ante la mesa directiva de casilla, se asentd el nombre de “Luis Manuel’.

Dice el Tribunal que de la revision exhaustiva se aprecia que quienes fungieron como
funcionarios de mesa directiva son seis personas que pertenecen a la misma seccion
363 y que conforme a la lista nominal de electores remitida, se aprecia que votaron\N\

en sus respectivas casillas.

Expone que también se aprecia que los representantes de partidos politicos, José
Guadalupe Ventura Espinosa voto en la casilla 363 contigua 6 (LNE 406), la cual es
materia de analisis del presente asunto, asi como del ciudadano Jorge Pérez Pérez,
voté en la casilla 363 contigua 4 (LNE 612).

Dice que quien no votod en su casilla, pero si se encontraba comprendida dentro de
esta seccién es Erika Pérez Pérez, quien pertenece a la seccién contigua 4, y se
encuentra bajo el registro 566 de dicha lista nominal de electores; que no se
desprenden datos que correspondan a dicha seccion respecto a las representantes
de los partidos del PRI (Irene Agustina Flores Perez), Movimiento Ciudadano (lvan
Andy Arce Romero), PAC (Luis Manuel Romero Z).

Concluy6 el Tribunal que los seis funcionarios de casilla, junto con un representante
de partido, votaron en sus respectivas secciones, y otro representante de partido,
votd en la misma casilla, por lo cual, no pueden contabilizarse a dichas funcionarios
y personas en el computo de la casilla 363 C6, al existir evidencia de que votaron en
otra seccién; existiendo cuatro representaciones de partido que no se tiene el dato
que pertenezca a dicha seccion y pudieron ser habilitados por los partidos y que
pertenecian a diversas secciones, a quienes se les considero como votantes en

dicha casilla.

Asi, el responsable dijo que conforme al acta de escrutinio y computo de dicha casilla,
existe un sobrante de 345 boletas, las cuales sumadas con la votacion que se emite
que es de 426 boletas, arroja un total de 771 boletas utilizadas; pero para el presente

caso, se tiene que la suma de las personas que votaron en dicha seccion que fueron
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considerados 408, mas los cuatro representantes de partidos que se consideraron
estuvieron en dicha casilla arroja en su caso, un total de 412 votantes, si a estos le

sumamos las 345 boletas sobrantes, arroja un total de 757 boletas.

Bajo su propio ejercicio el Tribunal dijo textualmente que se tienen una diferencia
cierta entre ambos rubros (sin precisar cudles rubros) de catorce boletas excedentes
a las que se ocuparon en la eleccién y no existe justificante para que esos datos se
hubieran trasladado desde el computo de la revision efectuada ante la mesa directiva
de casilla, y después considerado en el punto de recuento, que como los seis
integrantes de la mesa directiva de casilla y un representante de partido votaron en
su respectiva seccion, no se justifica la existencia de esas 14 boletas excedentes (en

la casilla).

DE LO RESENADO EN PARRAFOS ANTERIORES Y QUE FUE EXPUESTO POR EL/
TRIBUNAL, NO SE ACREDITA EL ERROR EN EL COMPUTO, POR LO SIGUIENTE:

1. El analisis descrito en parrafos que antecede para concluir que no se justifica la
existencia de estas 14 boletas excedentes (en la casilla), no partié de lo establecido
la jurisprudencia, pues el Tribunal en ninguna parte expuso los 3 rubros
fundamentales que ya se han enunciado consistentes en:

a) la suma del total de personas que votaron;
b) total de boletas extraidas de la urna; y,
c) el total de los resultados de la votacion.

2. Sumoé el total de la votacion que se desprende del acta de escrutinio cémputo con las
boletas sobrantes y obtuvo un total 757 boletas, lo cual reitero no se vincula con los
3 rubros fundamentales anteriormente sefialados.

3. Sumoé el total de la votacion que se desprende del punto de recuento con las boletas
sobrantes y obtuvo un total 771 boletas, lo que reitero no se vincula con los 3 rubros
fundamentales anteriormente sefialados.

4 Hizo una resta del resultado total de ambas sumas y dijo que hay 14 boletas
sobrantes, las cuales no fueron obtenidas de confrontar los aludidos rubros
fundamentales.

5. Literaimente el analisis del Tribunal plantea un error en el computo de boleta no en el
computo de votos: al respecto, esta Sala Regional en el expediente SCM-JDC-
1641/2024 y acumulados, dijo:

« ello se debe a que los pardmetros en que se baso dicho partido se fundaron en un
rubro accesorio 0 secundario, como lo es el total de boletas sobrantes o inutilizadas, por
lo cual —en todo caso— solamente podria evidenciar un mal conteo de dichas boletas,
lo que no afectaria la validez de la votacioén en cada casilla.”

6. En la jurisprudencia 16/2002 de rubro: “ACTA DE ESCRUTINIO Y COMPUTO. SU
VALOR PROBATORIO DISMINUYE EN PROPORCION A LA IMPORTANCIA DE LOS
DATOS DISCORDANTES O FALTANTES”, se sostiene que

Ya falta de armonia entre el numero de boletas recibidas y el nimero de boletas sobrantes
e inutilizadas con cualquiera de las otras anotaciones, tiene una fuerza escasa...puede
deberse a un hecho distinto al cémputo mismo, como es que se haya realizado un conteo
incorrecto de las boletas sobrantes, que se hayan traspapelado o perdido algunas...”

17
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7. Las 14 boletas que dice el tribunal, no se obtienen de confrontar los 3 rubros
fundamentales, lo que es suficiente para estimar infundada la resolucioén, esto
acorde a la jurisprudencia 28/2016, de la Sala Superior, de rubro: “NULIDAD DE
VOTACION RECIBIDA EN CASILLA. PARA ACREDITAR EL ERROR EN EL COMPUTO,
SE DEBEN PRECISAR LOS RUBROS DISCORDANTES”.

8. A los 3 mencionados rubros fundamentales no les asigné valor para confrontarlos
entre si y a partir de ahi advertir validamente si hay o no error en el computo.

9. Omitié advertir que tales 14 boletas no son determinantes para el resultado de la
votacién de la casilla 363 C86, porque la diferencia entre el primero (129) y segundo
(17) lugar en esa casilla es de 112 votos.

10.  Como ya dije, el articulo 98, fraccion VI, de la ley de medios impugnacion local,
refiere que la votacion recibida en una casilla seré nula cuando se demuestre que hay
errores en el codmputo y éste es determinante, pero NO establece en ninguna parte
que se compare el error aritmético que se pudiera advertir de esa casilla con\ﬂ/\J)‘
respecto al resultado total de la eleccion. ‘

11.  El numeral indicado al igual que la jurisprudencia, disponen que la determinancia
se debe obtener respecto a los resultados de la votacion en la casilla, no
establecen que los resultados de una casilla se comparen con el total de la
eleccion, porque tal causa de nulidad es de casilla y, de la casilla 363 C6 no se
hizo valer ni analizé causa de nulidad de la eleccion.

12. Es criterio del TEPJF que lo relativo a las boletas sobrantes constituye un
elemento auxiliar y en este caso no pueden ser tomados en cuenta porque no se
obtienen del analisis de rubros fundamentales; asi, la diferencia de 14 boletas (no
votos) que dijo el responsable, no es determinante.

13.  Esasi, pues la jurisprudencia 8/97, dispone “ERROR EN LA COMPUTACION DE
LOS VOTOS. EL HECHO DE QUE DETERMINADOS RUBROS DEL ACTA DE
ESCRUTINIO Y COMPUTO APAREZCAN EN BLANCO O ILEGIBLES, O EL
NUMERO CONSIGNADO EN UN APARTADO NO COINCIDA CON OTROS DE
SIMILAR NATURALEZA, NO ES CAUSA SUFICIENTE PARA ANULAR LA
VOTACION”.

14.  Esincompatible que el tribunal considerara que las 14 boletas son determinantes
pues en estricto sentido no se vinculan con votos; el responsable dijo 14 boletas no
14 votos y, reitero, esas 14 debi6 contrastarlas con los resultados obtenidos entre el
primero y segundo lugar de la casilla no de la eleccion.

15.  El Tribunal responsable parti6 de premisas incorrectas al confundir voto con
boletas, lo que le lleva a sostener un supuesto error en el computo de votos, pero
tomando como base la comparacion de boletas.

16. Las boletas electorales son papeles o formas impresas que sirven, para que el
elector vote: entonces, los conceptos “voto” y “boleta” son distintos y no hay razén
para confundirlos, tal como lo sostuvo la Sala Superior en el SUP-REC-414/2015.

17.  EIl voto constituye un acto juridico de manifestacion de voluntad, en el que el
sufragante expresa su preferencia para que determinado candidato ocupe un cargo
de eleccion popular, para que el voto se produzca el elector debe acudir a su casilla
para que le sea entregada la boleta en la asiente una marca y la deposite en la uma
correspondiente.

18
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18. La Sala Regional CDMX, al resolver el juicio SCM-JIN-101/2021, asumi6 la
posiciéon descrita, siguiendo el criterio de Sala Superior, indicé que para que la
autoridad jurisdiccional pueda pronunciarse al respecto, es necesario que el
promovente identifique los rubros en los que afirma existen discrepancias, y que a
través de su confronta, haga evidente el error en el cdmputo de la votacion, pues
establecio:

« el primer elemento, o sea, el error, se actualiza cuando hay incongruencia entre
los rubros fundamentales; mientras que el segundo, la determinancia, tiene efectos
en la medida en que la irregularidad numérica, o sea dicha incongruencia, resulte
mayor a la diferencia entre el primero y el sequndo lugar (determinancia cuantitativa)”.

Con todo, queda demostrado que lo razonado por el tribunal responsable esta
inadecuada e indebidamente fundado y motivado, por lo que, no era procedente
anular la votacion recibida en la 363 C 6, pues su andlisis no se ajustd a los\/\

parametros ya expuestos.

INCONGRUENCIA DE LA SENTENCIA IMPUGNADA.

Posteriormente, en la sentencia, el tribunal responsable se dedicé a describir el
agravio formulado por el actor, respecto a su inconformidad de aperturar un cuarto
punto de recuento, que la sumatoria de boletas sobrantes, mas votos validos, mas
votos nulos, arroja un excedente de 22 boletas encima del nimero de boletas
asignadas a la casilla; que hizo valer la causa de nulidad que prevé el articulo 98
fraccion XI, de la Ley de Medios de Impugnacion local, y que la diferencia de votos
entre primero y segundo lugar es de 11 votos; citd la jurisprudencia de rubro:
NULIDAD DE VOTACION RECIBIDA EN CASILLA. PARA ACREDITAR EL ERROR
EN EL COMPUTO, SE DEBEN PRECISAR LOS RUBROS DISCORDANTES.

Al respecto, el tribunal responsable omitié exponer razonamiento alguno respecto de
esas manifestaciones, que fueron meramente descriptivas de lo que plante6 el actor.

La incongruencia referida se actualiza porque, el tribunal local al dar contestacion a
los agravios del expediente TET-JE-152/2024, en especifico, al CUARTO agravio,
que planted el perjuicio la realizacion de recuento total de votos, por habilitarse un
punto de recuento adicional, sin que mediara consentimiento y aviso, considerando
que con esto se generd que no se tuviera oportunidad de revisar por parte de las
personas acreditadas la votacion; al respecto, el Tribunal local, dijo:

“Respecto a esta consideracion, se declara inoperante, puesto que,
no basta solo la afirmacién de ciertos hechos de forma genérica, sino
que, ademas debe de existir al menos algun indicio de prueba en que
base su afirmacion, puesto que como lo afirma, el hecho de que se
hubiera creado un punto adicional de recuento, en nada perjudica
a la circunstancia de que se cumpliera el fin central de dicho
recuento, que es el de respetar la certeza en la obtencién de la
votacién obtenida, por lo que si se dio la aprobacion de dicho
punto de recuento en forma posterior, esta circunstancia no
invalida lo resuelto en la misma, maxime que fue en aras de cumplir
con la exigencia légica del recuento iniciado.”

De modo que si el tribunal responsable sostuvo que la apertura del cuarto punto de
recuento en nada perjudica a la parte actora, pues la finalidad fue respetar la certeza

en la votacién obtenida y que la apertura posterior de dicho punto no invalidd lo
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resuelto en ese cuarto punto de recuento, es incongruente al analizar el segundo
agravio formulado en el expediente TET-JE-183/2024, si precisamente la actora
inicio el agravio diciendo que estaba inconforme con la apertura del cuarto punto de
recuento.

Entonces, si como lo sostuvo el Tribunal, el hecho de que se hubiera creado un punto
adicional de recuento, en nada perjudica al actor, pues su fin central es respetar la
certeza en la obtencidon de la votacién obtenida y no invalida lo resuelto, debi6
concluir el responsable que la votacion objeto de recuento en la casilla 363 contigua
6 es valida y con formador razonado en parrafos anteriores confirmar el resultado en
dicha casilla pues no se plante6 su analisis a través de robos fundamentales ni séx

demostro la determinancia.

Concluyd el tribunal refiriendo que, dados los rubros discordantes en la casilla 363
C86, con respecto al primer y segundo lugar obtenido en la eleccion (no en la casilla),
dirigié su mirada al resultado del total de la eleccién, advirtiendo que, del total de la
eleccion la diferencia entre primero y segundo lugar fue de 11 votos, pero omitio
advertir que en dicha casilla la diferencia entre primero y segundo lugar fue de 112
votos, de modo que las 14 boletas sobrantes no son determinantes y, en

consecuencia, debié confirmar el resultado de dicha casilla.

Por todo el expuesto, la resolucion impugnada es ilegal y no esta debida ni
suficientemente fundada y motivada; esto, sin olvidar que, el agravio analizado por
el tribunal, en realidad es inoperante y en consecuencia no debio ser estudiado de

ahi que inobjetablemente el resultado de la votacion en esa casilla debe subsistir

SEGUNDO. FALTA DE EXHAUTIVIDAD y ANALISIS DEL CAUDAL
PROBATORIO, y OMISION DEL TRIBUNAL LOCAL DE APLICAR LOS
CRITERIOS Y PRECEDENTES SOSTENIDOS POR ESTA SALA REGIONAL Y LA
SALA SUPERIOR DEL TEPJF, QUE HAN SOSTENIDO QUE, EL HECHO DE QUE
SE INVIERTAN LOS APELLIDOS DE UNA PERSONA QUE FUNGE EN MESA
DIRECTIVA DE CASILLA NO DA LUGAR A ANULAR LA VOTACION.

Fuente de agravio: La sentencia de 22 de julio de 2024, dictada por el Tribunal
Electoral de Tlaxcala, en el juicio electoral TET-JE-152/2024 y acumulados, en donde
de manera arbitraria e ilegal decreté la nulidad de la votacion recibida en la casilla
363 contigua 5, al considerar que una persona recibié la votacion sin estar facultada

para ello conforme a la Ley, lo cual contrario a ello, la segunda escrutadora si esta

facultada para ello.
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ARTICULOS CONSTITUCIONALES VIOLADOS. Articulos 1, 2, 14, 16, 17 y 35 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1 y 2 de Declaracion
Universal de Derechos Humanos; 2, 3, 25 y 26 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos; Il de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del
Hombre, 1, 23 y 24 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, 95, de
la Constitucion Politica del Estado de Tlaxcala.

Concepto de agravio: El Tribunal Electoral de Tlaxcala, de manera arbitraria e ilegal
anula la votacién recibida en la casilla 363 Contigua 5, al considerar que una persona
distinta a la facultada recibio la votacion; sin tomar en cuenta que el apellido de Cirila\/’\
Lancho Garros, segunda escrutadora se encuentra invertido, dejando de analizar el |

encarte y otras pruebas para corroborar dicha circunstancia.

Ello es asi, pues el Tribunal responsable, de manera unilateral y arbitraria sostuvo

en su resolucién (foja 47), lo siguiente:

“...En relacion a la segunda escrutadora Cirila Lancho Garros, se
advierte de un analisis exhaustivo al “Listado Nominal de Electores
Definitiva con Fotografia de la seccién 363, para la eleccion Federal y
Local del 2 de junio de 2024”25, que no se encuentra inscrita en dicha
seccion electoral.”

De ahi que, a efecto de determinar la nulidad de votacion recibida en
casilla, por personas u 6rganos no autorizados por la ley, desde el ambito
jurisprudencial, para la actualizacién de la causa de nulidad de votacion
recibida en casilla, por personas u 6rganos que no se encuentran
facultados en la Ley, se establecié una condicién de tipo acumulativa;
esto es, que: las personas no hayan sido designadas por el organismo
electoral competente; y, no hubieran aparecido en el listado nominal de
la seccion correspondiente.

Una vez establecido lo anterior, la causal de nulidad que se comenta se
entendera actualizada cuando se acredite que la votacién se recibié por
personas distintas a las facultadas por la Ley, entendiéndose como tales
a las que no resultaron designadas de conformidad con los
procedimientos de insaculacién — incluidas en el ENCARTE- o sustitucion
establecidos en ella.

Asi las cosas, es dable juridicamente afirmar que en esta casilla -363
Contigua 5- una persona recibio la votacion sin estar facultada por laley,
al no corresponder a dicha seccion electoral, por lo que, con fundamento
en lo dispuesto en la fraccion V del articulo 98 de la Ley de Medios28,
debe declararse nula la votacién recibida en dicha casilla al haberse
actualizado la hipétesis normativa establecida en el citado numeral.”

Y para arribar a su conclusién, Gnicamente tomo en consideracion la Copia certificada
del Acta de Escrutinio y Cémputo de la casilla 363 Contigua 5, de la eleccion de
Diputaciones locales del Distrito electoral local XV, (foja 46), y para ello, inserto el listado
de las personas que fungieron como funcionarios en dicha casilla, tal como se inserta la

porcién que interesa:
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20
_Escrutador/a: e e e e
- 7 || CIRILA LANCHO GARROS

Jer. ] ' JUAN CARLOS BAZAN GARCIA
Escrutador/a:

2do. Suplente: DIANA GARCIA PEREZ

3er. Suplente: M. HERMINIA ARCE BUENO

Y para analizar que dichas personas hayan sido los designados, se remitio al encarte,\j\
iniciando con el Presidente, posteriormente con la secretaria y primer escrutador, sin
embargo, en lo que toca a la segunda escrutadora, Cirila Garros Lancho, se remitié a la
listado nominal de la seccién 363, y concluyé que no se encontraba inscrita en dicha
seccion, sin advertir que el apellido de dicha persona se encuentra invertido.

En otras palabras, el tribunal responsable no se remiti6 al encarte, como lo hizo con los
demas funcionarios para corroborar que en efecto, dicha persona estaba autorizada, de
ahi que faltd a su deber de realizar el caudal probatorio que obra en autos, y con ello
vulnera mi derecho de acceso a la justicia.

Ello es asi, pues omitié revisar el encarte, esto es, que el tribunal no efectué un analisis
minucioso del material probatorio que obra en el expediente TET-JE-152/2024 y
acumulados, pues de haberlo hecho se habria dado cuenta que la ciudadana CIRILA
GARROS LANCHO si esta en el encarte, por ende, que si fue insaculada y capacitada
por el INE para que fungiera como funcionaria de la mesa directiva de casilla 363
ceé.

Y siguiendo los precedentes de esta sala regional y de la sala superior debid advertir
que ese nombre corresponde al de CIRILA LANCHO GARROS incorrectamente escrito
por la persona que llené el acta de escrutinio y computo, y que no es atribuible a dicha

escrutadora.

En ese contexto, la determinacién de la responsable resulta arbitraria e ilegal, asimismo,
faltd a su deber de impartir justicia de manera completa y exhaustiva, ello es asi, pues
la persona aludida si esta en la lista nominal, lo que se demuestra con la copia
certificada remitida con oficio INE/JDEO3/TLAX/967/2024 del 28 de junio de este afio,
signado por el Vocal Secretario de la 03 Junta Distrital Ejecutiva del INE en Zacatelco,
Tlaxcala, al que anexé copia certificada de las listas nominales de las secciones
electorales 352, 353, 356, 358, 361, 363 y 364; en esa certificacion consta que en la
seccion 363, casilla contigua 2, con numero de elector 685 aparece el nombre de

CIRILA GARROS LANCHO.

22
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Del mismo se comprueba que CIRILA GARROS LANCHO, también aparece en el
encarte, para demostrarlo, inserto esta imagen:

RRACEL omce | waa | rooo | o . RAL
- o earen |1 CR0MD OE S| 25 SANPABLO | DSANISDRO | esteraun | emmance | wnowo | mesoes | cuosues | BSTHER | PASCLAL gy [ A0S RAMDS
LASCALA HCATECO | e oy w e 5 Consigua 3 b o vt GACHU: il 237
. PABLODELNONTE| DELWONTE | aupwsuceso | | O T nores | swoez | cwoa | T | noRes | GO | ZPEM | qnes | BTN
ENTRE CALLE LAZARO CARDENAS YCMLE | ROMERD zpevh | acepeRer | peRer I | o [OERER
CUAMTEWOC
EXPLANAA DE LA PRESDENCA DE
COMUNOAD. CALLE HDALGO, SI¥ BUMERD. " ’ ESMERALDA
s | memcaraco [ICUD00ES] msea0 | asisoro | L | SANISORO BN SUCESD. CODGOPOSTAL [ ARELY LEETH e | ez FEDESACD | JOSEAMOH | CATALMA | FERMA0O | “youamma | rsiorh imin
L0 o DEL MOKTE | DELMONTE | BUENSUCESO Cmtige S0 SN PASLO OEL WONTE TLncAn,  [pemezpemez| DO | S = e e | canca ARCE
e Uiz RO A YRS w2 | Amueno | ueRso oms | recwnom | sossume | S
CUAUHTEMOC
EXPLANADA DE LA PRESDENCA DE
COMUNIDAD, CALLE HOALGO. SN MMERD, |
[ — : ol I T O on
amcan | ymcamico [HCUDRODES] 9 SNPAELO | BSMSDR | | g | SNISORSENSLCESD.CODGO OSTAL woaece] wamen [P i Y | aemens o [pwa carc] wresannn
PABLODEL MONTE| DELNONTE | BUENSUCESO * | "o swprag o6 vonte o, (F00 | e |eemosce S |umapenez| ZZER 1 peer | aace mno
ENTRE CALLE LAZARO CARDENAS ¥ CMLLE - e L
CURUHTENOC
EXPLANADA DE LA PRESIDENCIA DE o
COMUNDAD, CALLE HDALGO. SIX NONERD, 0
s o d ik - - s - . LOURDES | ADOUD | CCTAWAND ORER | FLORENCA
— s aeareicn [HOUD 0 sw] 2 sweamo | asasioro | _ | sani500 sUEn sUCESD CODIGO POSTAL Steraua | [OURDES | ADOUD | CETRINY | Fruxpesez | suancames o
TLAXCALR SIMCATELCD  |ooe o re MONTE|  DELMOWTE | SUBNSUCESD w Comipa & Y TUACAL £ BAZAN PETRALUNA _;EM;LY EPFAND seaer  |puswo peRer] GARROS AGUSTHA
ENTRE CALLE LAZARO CARDENAS ¥ CMLLE GARCA s Sz Hmnﬁ S |LUNA MOOR
CURMTENOC b f

En esta parte se observa
que Cirila Garros
Lancho, aparece como
escrutadora

De tal manera que, CIRILA GARROS LANCHO recibi6 validamente la votacion el diaw

de la jornada ya que pertenece a la misma seccion electoral, es decir, la seccion 363,

aunado a que fue insaculada y capacitada por el INE para recibir la votacion tal y

como se demostrd con la imagen inserta del encarte.

Pues el hecho de que se hayan invertido sus nombres actualiza la presuncion que
ha sostenido esta es la Regional y la Sala superior respecto a que se trata de un
error del secretario de la mesa directiva de casilla que no da lugar a anular la

votacion.

En este contexto, esta Sala Regional debe revocar la sentencia impugnada para
efecto de que subsistan los votos recibidos en la casilla 363 C5, y por ende, subsista
la constancia de mayoria y de validez en la eleccion que me fue otorgada el 6 de
junio de este ario por el Consejo Distrital electoral 15 del ITE, pues la eleccion del 2
de junio, el total de las casillas que fueron objeto de recuento el 5y 6 de junio, asi
como las casillas incorrectamente anuladas por el tribunal responsable, estan
dotadas de presuncion de validez conforme a la jurisprudencia 9/98, de rubro:
«PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE
CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA DETERMINACION DE LA NULIDAD DE
CIERTA VOTACION, COMPUTO O ELECCION’.”

7 https://www.te.gob.mx/ius2021/#/
23
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Aunado a ello, el tribunal responsable, se aparta de los diversos criterios precedentes
que ha sostenido la Sala Superior y esta Sala regional tal y como continuacion se

demuestra:

La Sala Superior del TEPJF, en el expediente SUP-REC-893/2018, determind el
criterio relativo a que NO se actualiza la nulidad de votacién recibida en casilla,

entre otros supuestos, en los siguientes:

v/ Cuando las ausencias de las personas funcionarias propietarias son
cubiertas por las y los suplentes sin sequir el orden de prelacion fijado en la
ley; ello, porque en tales casos la votacion habria sido recibida por personas
que fueron debidamente insaculadas, designadas y capacitadas por el
consejo distrital respectivo.

v Cuando la votaciéon es recibida por personas que, si bien no fueron
originalmente designadas para esa tarea, estan inscritas en el listado
nominal de la seccidn correspondiente a esa casilla.

v Cuando los nombres de las personas funcionarias se apuntaron en los
documentos de forma imprecisa, esto es, cuando el orden de los nombres
o de los apellidos se invierte, o son escritos con diferente ortografia, o falta
alguno de los nombres o de los apellidos; toda vez que ello supone un error
del secretario o secretaria, quien es la persona encargada de llenar las
actas; ademas de que es usual que las personas con mas de un nombre
utilicen en su vida cotidiana solo uno de ellos.

Con base a ello, la determinacion tajante de anula la votacion recibida en la casillelif“'\
363 Contigua 5, resulta ilegal y trasgrede mi derecho de ser votada y de acceso a
la justicia, pues el Tribunal responsable estimé arbitrariamente que CIRILA
LANCHO GARROS no se encuentra en la lista nominal, sin revisar la totalidad de
las pruebas que obran en autos, como el encarte, habria advertido que en la
seccién 363, casilla contigua 2, con numero de elector 685 aparece el nombre
de CIRILA GARROS LANCHO, por lo que, debié asumir que en el acta de
escrutinio y computo se invirtieron sus apellidos y se refiere a ella como “CIRILA
LANCHO GARROS".

Pues no debe perderse de vista, que quien llend el acta es una sola persona y por
lo general es la secretaria de la mesa directiva de casilla, de modo que se trata de
un error humano que no afecta la recepcion de la votacidon maxime que, como
narré en los hechos, la seccién 363 corresponde a poblacion indigena,
circunstancia que maximiza el error descrito, pues las personas que
pertenecen a la poblacion indigena tienen desventajas histéricas y estructurales
para acceder, entre otros seryicios, a la educacién, de manera que quien llené el
acta no tuvo conciencia de que asent6 dicho nombre de forma incorrecta, con los

apellidos invertidos, pero se reitera, eso no afecta la recepcion de la votacion.

24






Al caso, resulta aplicable el criterio sostenido por la Sala Superior en el

expediente SUP-JIN-0039-2012, en la que resolvio lo siguiente:

‘Respecto de las casillas 1649 B, el agravio hecho valer por la
impugnante resulta jpfundado, ya que de la copia certificada de
la lista de ubicacion e integracion de las mesas directivas de casilla
para las elecciones federales del pasado uno de julio, se advierte
que aparece como sequndo suplente José Luis Flores Coronado;
no obstante en el acta de jornada electoral aparece el nombre de
José Luis Coronado Flores; esto es, los apellidos se encuentran
invertidos.”

“en ocasiones, una persona escribe los nombres de los demas
y cambia el orden de los apellidos, lo cual, se presume, se dio
en este caso por parte del Secretario respectivo, segin se
puede apreciar de los manuscnitos de los nombres; lo anterior lleva
a presumir_que los _nombres correctos de quien estuvo como
sequndo es quien aparece en el Encarte, esto es, José Luis Flores
Coronado; de ahi lo infundado del agravio.”

“Una mencién particular merece el caso de la ciudadana GONZALEZ
MORENQ ANDREA, cuyo registro se encuentra verificado en el
Listado nominal atinente, segtin se describe, pero que en el Acta de la
jornada aparece su nombre con los apellidos invertidos, es decir
como “Andrea Moreno Gonzalez” en tanto que es posible inferir que
ello es producto de un error de quien llend el acta en comento.

Méxime, si se toma en cuenta que las casillas son integradas por
ciudadanos y ciudadanas que, al provenir de una insaculacién como
primer paso para la designacién, no se conocen previamente entre si y
puede existir entre ellos, confusién sobre sus nombres y/o apellidos, tal
como permite afirmario la légica, la sana critica y la experiencia,
conforme al articulo 15 pérrafo 2 de la Ley de Medios, lo que no implica
que se trate de una persona distinta o no autorizada para ser
funcionaria de casilla.®

25

Siguiendo lo resuelto por la Sala Superior en el expediente SUP-REC-893/2018,

similar criterio sostuvo esta Sala Regional en el expediente SCM-JIN-0143-2024, en

el que dijo que no se anula la votacion recibida en casilla:

“E). Cuando los nombres de las personas funcionarias se apuntaron en
los documentos de forma imprecisa, esto es, cuando el orden de los
nombres o de los apellidos se invierte, o son escritos con diferente
ortografia, o falta alguno de los nombres o de los apellidos; toda vez que
ello supone un error del secretariado, quien es el encargado de llenar las
actas; ademés de que es usual que las personas con mas de un nombre
utilicen en su vida cotidiana solo uno de ellos.”

8 Similar criterio ha tomado esta Sala Regional CDMX, al resolver entre otros los diversos Juicios

deinconformidad de clave SDF-JIN-54/2015 y SDF-JIN-104/2015.

25

Similar criterio sostuvo esta sala regional Ciudad de México al resolver el expedientaﬁ
SCM-JIN-0013-2018, en donde determino lo siguiente: ‘
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Esta Sala Regional en el expediente SCM-JIN-0143-2024, dijo que el partido
impugnante refirid que la persona que recibié la votacién en la casilla 596 C1 es la
tercera escrutadora llamada Kaulyn Morales Téllez y, al revisar la lista nominal se
resolvié que si pertenece a la seccion electoral y que su nombre correcto es Karilyn
Téllez Morales, es decir, derivado de la revision a la lista nominal identifico el nombre
correcto de dicha persona que en las actas se escribié su nombre incorrecto y
sus apellidos invertidos, resolviendo que es valida la recepcidn de la votacion en

esa casilla por dicha persona, sin requerir mayores elementos de prueba.

En virtud de ello es que existe presente, en los que ha sefalado que cuando los
apellidos de un funcionario de casilla se encuentran invertidos no es causal de
nulidad de votacion recibida en casilla, precedentes que la responsable dejé de
observar.

Maxime que en caso existian otros elementos de prueba que no fueron analizadoy"\/
por la responsable, tales como el encarte, las actas de escrutinio y computo entre

otros.
TERCERO. FALTA DE JUZGAR CON PERSPECTIVA INTERCULTURAL.

Fuente de agravio: La sentencia de 22 de julio de 2024, dictada por el Tribunal
Electoral de Tlaxcala, en el juicio electoral TET-JE-152/2024 y acumulados, en donde
de manera arbitraria e ilegal decreto la nulidad de la votacion recibida en las casillas
contigua 6 y 5 de la seccion 363, al revocar la constancia de mayoria y validez que
me fue entregada como Diputada Local electa en accién Afirmativa Indigena por el
distrito electoral XV con cabecera en San Pablo del Monte, Tlaxcala, y ordenar la
entrega de la respectiva constancia de mayoria a favor del candidato postulado por
Movimiento Ciudadano, sin que este sea persona indigena, al no ser postulado como
tal, lo que resulta inelegible ademas de que vulnera el derecho de participacion y

representacion politica de las comunidades indigenas

ARTICULOS CONSTITUCIONALES VIOLADOS. Articulos 1, 2, 14, 16, 17 y 35 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7 y 8, apartado 2, del
Convenio ndmero 169 de la Organizacion Internacional del Trabajo sobre Pueblos
Indigenas y Tribales en Paises Independientes, asi como 5y 20 de la Declaracion

de las Naciones Unidas sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas
Concepto de agravio: El Tribunal Electoral de Tlaxcala, de manera arbitraria e ilegal

anula la votacién recibida en la casilla 363 Contigua 5 y 6, que modificd el computo

distrital y ordend la entrega de la respectiva constancia de mayoria a favor del

26
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candidato postulado por Movimiento Ciudadano, derivado de la recomposicion de los

resultados consignados en el acta de cdmputo distrital.

Ello es asi, pues el Tribunal responsable, no atendié que en el caso se encuentra en
juego la participacion y representacion indigena, pues la Diputacién que ahora

revoca, se trata de accidn afirmativa indigena.

Tampoco tomo en consideracién mi condiciéon interseccional de mujer indigena,
para maximizar la proteccién de mis derechos politico-electorales a fin de romper
con los esquemas estructurales de desigualdades que formal y materialmente

afectan mi derecho a ser votada.

De ahi que falté a su deber de juzgar con perspectiva Intercultural, pues las dos f?
casillas que incorrectamente anul6 son de la seccion electoral 363 que correspondé/ V\i
a la comunidad de San Isidro Buen Suceso del municipio de San Pablo del Monte,
comunidad catalogada por el ITE como indigena en el anexo 3 del acuerdo ITE-
CG 107-2023 por el que se aprueban lineamientos para el registro de candidaturas
2024.

En ese tenor, el tribunal responsable debié advertir que la desventaja historica y
estructural que ha resentido la poblacién asentada en dicha comunidad explica
posibles errores humanos en que haya incurrido los funcionarios de casilla de esa

seccion electoral, que no dan el lugar la nulidad de las casillas.

Con su actuar, dejé de observar el contenido de la tesis de jurisprudencia 19/2018
de la Sala Superior de rubro: “JUZGAR CON PERSPECTIVA INTERCULTURAL.
ELEMENTOS MiNIMOS PARA SU APLICACION EN MATERIA ELECTORAL”

De tal manera que dicho espacio al ser reservada para persona indigena
necesariamente debié ser ocupada por una persona que cumpla los requisitos

exigidos en la postulacion de dicha candidatura como el caso de la suscrita.

Sin embargo, con la determinacion de la ahora responsable se vulnerd dicha accion,
pues al darle el espacio a un varén, resulta inelegible para ocupar dicha curul,
ademas como se insiste, trasgrede el derecho de participacion y representacion

indigena, asi como el derecho de la suscrita de acceder ser votada.

En tales consideraciones se debe revocar la sentencia impugnada, y que subsista la

constancia de mayoria expedida a favor de la suscrita como Diputada indigena en

accion afirmativa indigena.

27
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CUARTO. FALTA DE EXHAUSTIVIDAD Y OMISION DE ANALIZAR TRES
ESCRITOS DE TERCERO INTERESADA

En principio debe decirse que, el articulo 17 constitucional establece que la
imparticion de justicia debe ser pronta, completa e imparcial, en los términos que fijen
las leyes; de aqui se desprende los principios de exhaustividad y congruencia que

deben observarse en el dictado de cualquier resolucion.

Respecto al principio de exhaustividad, impone el deber al resolutor de estudiar la
totalidad de los planteamientos que hacen valer las partes y las pruebas ofrecidas o
que se alleguen al expediente legalmente; las autoridades electorales, tanto
administrativas como jurisdiccionales, estan obligadas a estudiar todos los puntos

de las pretensiones y no tinicamente algun aspecto concreto®.

En el mismo sentido, el principio de congruencia exige al érgano jurisdiccional\"
resolver atendiendo a lo planteado por las partes, sin omitir algo, ni anadir
circunstancias no hechas valer; ademas, no debe contener argumentaciones

contrarias entre si o con los puntos resolutivos o éstos entre si.

Principios que en el caso no se cumplieron; debido a que el tribunal responsable
omitié totalmente analizar las manifestaciones que expuse al comparecer
como tercera interesada, a pesar de que en el considerando TERCERO de la
resolucion impugnada dijo que presenté escrito de tercero interesado en los juicios
TET-JE-152/2024, TET-JE-183/2024 y TET-JDC-187/2024 y que fueron
oportunamente presentados en el plazo de las 72 horas.

De la simple revision que haga esta Sala Regional a la sentencia impugnada,
advertira que en ninguna parte la sentencia se ocupé de analizar las manifestaciones

que expuse, esto es que no realizd ningun pronunciamiento al respecto

Se afirma lo anterior, toda vez que en mis escritos de tercera interesada, entre otras

cosas, expuse:

a) Que la Sala Superior del TEPJF en la tesis CXXXVIII/2002, de rubro: “SUPLENCIA
EN LA EXPRESION DE LOS AGRAVIOS. SU ALCANCE TRATANDOSE DE
CAUSAS DE NULIDAD DE LA VOTACION RECIBIDA EN CASILLA.", dijo que el
6rgano jurisdiccional no esta constrefiido legalmente a realizar estudio oficioso alguno

sobre causas de nulidad que no fueron invocadas por el actor.

b) Que para la actualizacion de la causa de nulidad en estudio es necesario que se
precisen las circunstancias de modo, tiempo y lugar, respecto de cada casilla y que
se justifique es determinante en la casilla.

° Conforme la jurisprudencia 43/2002, de rubro "PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS
AUTORIDADESELECTORALES DEBEN OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN"

28
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c) Que en el expediente SCM-JIN-0101-2021, esta Sala Regional dijo:

"En ese sentido, pretender que se analice en forma oficiosa las irregularidades en cada
casilla que invoca y en las que fue omiso en exponer algun principio de agravio llevaria
a que este organo jurisdiccional supla en forma total las presuntas inconformidades que
el Actor dejo de esgrimir en su demanda.”

d) Que la Sala Superior del TEPJF ha determinado los elementos que se deben exponer
por el actor para que la causal de error en el computo pueda ser objeto de estudio,
parametros que definié en la jurisprudencia 28/2016, de “NULIDAD DE VOTACION
RECIBIDA EN CASILLA. PARA ACREDITAR EL ERROR EN EL COMPUTO, SE
DEBEN PRECISAR LOS RUBROS DISCORDANTES.”

e) Que conforme a dicha jurisprudencia obligatoria, el estudio de esa causal de nulidad,
los rubros fundamentales que deben ser objeto de estudio son los siguientes:
1. la suma del total de personas que votaron;
2. total de boletas extraidas de la urna; vy,
3. el total de los resultados de la votacion.

Que el error se acredita cuando, explica la jurisprudencia, existan irregularidades o
discrepancias que permitan derivar que no hay congruencia en los datos asentadosv\-,
en el acta de escrutinio y cdmputo, en virtud de que dichos rubros se encuentran
estrechamente vinculados por la congruencia y racionalidad que debe existir entre

ellos.

Bajo ese contexto, para que la autoridad jurisdiccional pueda pronunciarse al

respecto, es necesario que el promovente identifique:

1. los rubros en los que afirma existen discrepancias, y
2. através de su confronta, hacer evidente el error en el computo de la votacion.

f) Que la parte actora en ningiin momento se refiere a rubros fundamentales; que
parte de premisas falsas pues su andlisis se basa en boletas y NO se basa en votos
extraidos de la umna, total de personas que votaron y total de votos emitidos, lo cual,
le lleva a sostener un supuesto error en el computo de votos, pero tomando como
base la comparacion de boletas no de votos, que por ese error incumpli6 el requisito
de confrontar entre rubros fundamentales exigido en la jurisprudencia.

g) Que la Sala Superior del TEPJF, en el recurso SUP-REC-893/2018, determiné el
criterio relativo a que NO se actualiza la nulidad de votacion recibida en casilla,
entre otros supuestos, en el siguiente:

v Cuando las ausencias de las personas funcionarias propietarias son cubiertas por las
y los suplentes sin sequir el orden de prelacién fijado en la ley; ello, porque en tales
casos la votacion habria sido recibida por personas que fueron debidamente
insaculadas, designadas y capacitadas por el consejo distrital respectivo.

v Cuando la votacion es recibida por personas que, si bien no fueron originalmente
designadas para esa tarea, estan inscritas en el listado nominal de la seccion

correspondiente a esa casilla.

v Cuando los nombres de las personas funcionarias se apuntaron en los documentos
de forma imprecisa, esto es, cuando el orden de los nombres o de los apellidos
se invierte, o son escritos con diferente ortografia, o falta alguno de los nombres o
de los apellidos; toda vez que ello supone un error del secretario o secretaria, quien

29
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es la persona encargada de llenar las actas; ademas de que es usual que las
personas con mas de un nombre utilicen en su vida cotidiana solo uno de ellos.

Que respecto a la casilla 363 Contigua 5, es infundado el agravio del actor, porque
CIRILA GARROS LANCHO se encuentra en la lista nominal correspondiente a la
seccion 363, casilla contigua 2, con numero de elector 685; de dicha persona se
aclard que en el acta de escrutinio y computo se invirtieron sus apellidos y se refiere
a ella como “CIRILA LANCHO GARROS” pero lo correcto es CIRILA GARROS
LANCHO.

Que al respecto, la Sala Superior en el expediente SUP-JIN-0039-2012, dijo:

“Respecto de las casillas 1649 B, el agravio hecho valer por la impugnante resulta
infundado, ya que de la copia certificada de la lista de ubicacion e integracion de las
mesas directivas de casilla para las elecciones federales del pasado uno de julio, se
advierte que aparece como segqundo suplente José Luis Flores Coronado; no obstante
en el acta de jornada electoral aparece el nombre de José Luis Coronado Flores; esto
es, los apellidos se encuentran invertidos.”

“en ocasiones, una persona escribe los nombres de los demas y cambia el\\
orden de los apellidos, lo cual, se presume, se dio en este caso por parte del
Secretario respectivo, segtn se puede apreciar de los manuscritos de los nombres;

lo anterior lleva a presumir que los nombres correctos de quien estuvo como sequndo
es _quien aparece en el Encarte, esto es, José Luis Flores Coronado, de ahi lo
infundado del agravio.”

h) Que conforme a dicho criterio CIRILA GARROS LANCHO RECIBIO vélidamente la
votacion el dia de la jornada ya que pertenece a la misma seccion electoral, es decir,
la seccién 363; pues el hecho de que se hayan invertido sus apellidos es un error del
secretario de la mesa directiva de casilla que no da lugar a anular la votacion; lo cual
que esta dotado de presuncién de validez conforme a la Jurisprudencia 9/98, de rubro:
“PRINCIPIO_DE_CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE
CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA DETERMINACION DE LA NULIDAD DE
CIERTA VOTACION, COMPUTO Q ELECCION.”

En ese sentido, el tribunal local omitié analizar tales argumentos expuestos en mis
tres escritos de tercero interesado al momento de declarar la nulidad en las casillas 363
contiguas 5 y 6; pues, de haberlo hecho habria advertido esencialmente que:

1. conforme a la jurisprudencia, para declarar la existencia de error en el cémputoel
agravio se tiene que plantear a partir de los 3 rubros fundamentales y argumentar
porqué el error es determinante; y,

2. conforme a la sentencia dictada en el expediente SUP-REC-893/2018 y diversos
precedentes de esta Sala Regional, no se puede declarar la nulidad de votacion
recibida por CIRILA GARROS LANCHO pues en el acta de escrutinio y cémputo se
invirtieron sus apellidos y se refiere a ella como “CIRILA LANCHO GARROS”, pues
enocasiones una persona escribe los nombres de los deméas y cambia el orden de
los apellidos, lo cual que se presume fue por parte del Secretario respectivo.

Por tales consideraciones, es que se debe declarar fundado mis agravios hechos valer

y, en consecuencia, revocar la sentencia impugnada, a la luz de los principios: non

reformatio in peius, y pro persona.

30
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Por lo anterior, con fundamento en los articulos 14 y 15 de la Ley General del sistema
de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, ofrezco las siguientes:

PRUEBAS:

1. INSTRUMENTAL PUBLICA DE ACTUACIONES: Consistente en todas las
actuaciones que se integren al expediente, en todo lo que beneficie a mis
pretensiones descritas.

2. DOCUMENTAL. Consistente en copia simple de mi credencial para votar con
fotografia expedida por la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores del
Instituto Nacional Electoral, con la que acredito mi personalidad y ciudadania

3. PRESUNCIONAL: En su doble aspecto, legal y humana, por cuanto todo

aquello que esa autoridad pueda deducir de los hechos y elementos probatorios\/ L\
aportados en el expediente y beneficie a las pretensiones descritas.

SUPLENCIA

Con fundamento en el articulo 23, numeral 1, de la Ley General de Medios de
Impugnacién en materia Electoral, pido que al resolver este asunto supla las
deficiencias u omisiones en los agravios que formulo, pues se trata de un juicio de la
ciudadania promovido por una mujer indigena, ademas de la suplencia, se debe

juzgar con perspectiva intercultural.

Por lo expuesto y fundado a esta Sala Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral
de Poder Judicial de la Federacion, solicito:

PETITORIOS

Por lo expuesto y fundado, a ustedes Magistrados que integran el Pleno de esta Sala

Regional, atentamente solicitamos:

PRIMERO. Se admita y dé tramite el presente medio de impugnacion y se nos

reconozca la personalidad y legitimacidén necesaria.

SEGUNDO. Revoque la sentencia de 22 de julio de 2024, dictada por el Tribunal
Electoral local, por ende, subsista la constancia de mayoria y declaracion de
validez de la eleccion del Distrito XV, otorgada a mi favor el 6 de junio de este afio.

PROTESTO LO NECESARIO
Tlaxcala de Xicohténcatl, a 29 de julio de 2024

Y
( . N

Maria A}T/

e ha/Mastranzo Corona

21
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