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Loy de Medios Ley de Medios de |Impugnacicn en Matena

Electoral para el Estado d= Tlaxcala.

OFs Chrgano de Fiscalizacion Supenor del Estado de
- Tlaxcala.
\ﬁala Superior Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
\ ._ 4 Judicial de la Federaian.
Ut b}
\ . Tribunal Tribunal Electoral de Tlaxcala.
'-_-._H‘ A
““H uTc Unidad Tecnica de lo Contenciogo Electoral del
ﬁ‘*».\ Instituto Tlaxcalteca de Elecciones.
_f‘f'FI'h'IF!G Yiclencia politica contra la mujer en razdn de
r genero.
i Fi
i) ANTECEDENTES

|. Tramite ante el ITE.

i 1. Denuncia. El 11 de abril de 2025, fue presentado ante la oficialia de partes

r 5 :‘r 5 3 T TR T o i i
.i-’-l-'l del ITE escrito signado por |N5-ELIMINADD 1 mediante el cual

(sl

./ denuncié presuntos hechos constitutives de violencia politica contra las

mujeres en razon de género, por parte del ciudadano [Né-ELIMINADD 1 |

dzr-—- Lépez, presidente municipal de Espanita, Tlaxcala.

; 2. Cuaderno de antecedentes y diligencias de investigacidon. Con el
| ascrte de denuncia referide en el punto anterior, la Comisién de Quejas y
Denuncias del TE formad el cuaderno de antecedentes
COD/CACGID0B/2025 v ordend la realizacion de diligencias de
| nvestigacion.

3. Ampliacion de denuncia. Mediante escrito presentado via electronica con
fecha 27 de mayo de 2025, la denunciante amplio su denuncia inicial y relatd
hechos denunciados atribuidos a otros funcionarios del Ayuntamiento,
ademas del presidente municipal.
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4. Admisidn, emplazamiento y audiencia de ley. El 26 de enero del afio en .
curso, la autoridad instructora admitio la queja asignandole la nomenclatura
CQDPEPIG/CGIO03/2026 v ordend emplazar a las partes involucradas a la

audiencia de pruebas y alegatos.

5.- Audiencia de pruebas y alegatos. El 30 de enero del afo en curso se
llevo a cabo |a citada audiencia, la cual se desarrolld con la comparecencia
de las partes denunciadas, a través de escritos presentados ante la oficialla
de partes del ITE.

Una vez concluida la audiencia de pruebas v alegatos, se declard cerradef Ia

etapa de instruccién, por lo que la autoridad instructora ordend la elaborac 'rq?n
del informe circunstanciado respectivo. * ,

\ AN
lll. Tramite ante el Tribunal Electoral de Tlaxcala \—”’

1. Recepcion, turne y radicacion. El 30 de enero del afio en cursa, fue
recibido el oficio ITE-CQyD-00572026 a traves del cual al Consejero
Hermenegildo Mena Carrefio, Presidente de la Comision de Clusjas y
Denuncias del ITE, remitid a este Tribunal &l informe circunstanciado y las F
consfancias originales Que integran &l expadients -hf_-JIH!
CQADPERPJIGOCGIO0IZ026. La presidencia de este Tribunal le asignd la J.'
clave TET-PES-001/2026 y Ilo turmnd a la primera ponencia, por :

corresponderle el turno.

\ / /
2. Radicacion. Con fecha 05 de febrero del afic en curso, |la magistrada mt':_ K
instructara radicd el procedimiento especial sancionador vy Wwvo por rendido
el informe circunstanciado por pane de la autondad sustanciadora,

3. Integracion del expediente. En su oportunidad, la magistrada instrucmpﬁ
declard integrado el expediente y presentd el proyecto de resalucion

correspondients.



CONSIDERANDO

PRIMERO. Competancia y jurisdicecion,

|._ ™ _KEste Tribunal es competente para resclver el presente procedimiento
x‘x_ ; éspecial sancionador en el que se investigan conductas que pudieran llegar
h‘ah . Aa Sﬁ:gnstiiuir violencia politica contra la mujer en razén de genero, con
.%‘x fundémenm en lo dispuesto por o5 articulos 118, parrafo sequndo, fraceion
E“L‘-J, inciso ¢), de la Constitucion Pelitica de los Estados Unidos Mexicanos,
93, apartado B, parrafo sexto, de la Constitucion Politica del Estado Liore vy
?-DIDE.'TEHE de Tlaxcala; 3, 4, fraccion 1l; y 12, fraccion Ill, incizo d) de la Ley
_ j{]rg:é:nica del Tribunal Electoral de Tlaxcala; y, 5, 389, 391 y 392 de la Ley de

b L " Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Tlaxcala.

w/
E'Fi}'ﬁ Asimismo, las conductas denunciadas fueron atribuidas a autoridades
_ fl,f j municipales de Espanita. Tlaxcala, donde este drgano jurisdiccional electoral
\)\ ajerce jurisdiccion
' SEGUNDO. Analisis con perspectiva de género.

ik

I ’ : ;

r"-:' El analisis de este caso debe hacerse con perspectiva de género debido a
d A

L/ oque la denunciante controvierte actos que podrian constituir violencia
politica contra la mujer en razén de género,

Juzgar con perspectiva de genero implica reconocer que, a lo largo de |a

ﬁ;_ historia, las mujeres han enfrentade desventajas estructurales frente a los
|| hormbres. Estas desigualdades no son casuales, sino que derivan de ideas y
roles sociales que tradicionalmenta se han asignado a mujeres v hombres
| por razén de su sexo. Esta realidad ha limitado el ejercicio pleno de los

derechos de las mujeres.

Por ello, el marco juridico actual tiens como finalidad reducir esas

desigualdades v garantizar la igualdad sustantiva entre mujeres v hambres.
|,| Esta tarea comesponde a todas las autoridades del Estado —legislativas,
ejecutivas v judiciales— asi como a los ayuntamientos v a8 los organos
autbnomos, tanto a nivel federal como local.

En este contexto, la Suprema Corte de Justicia de |la MNacion emitic el
Frotocolo para Juzgar con Perspectiva de Género, &n &l que se establece
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gue esta forma de juzgar &5 una herramienta indispensable para que las
resoluciones judiciales contribuyan a eliminar la desigualdad, erradicar Ia
violencia contra las mujeres v niflas, evitar la discriminacion por razones de

género y romper con estereotipos y prejuicios que afectan el ejercicio de,
derechos. R

Asimismo, la Pimera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacicn Hh‘a A
sefialado que juzgar con perspectiva de genero significa impartir justicigk_ \ “‘h:;
tomando en cuenta la situacion histdrica de desventaja en la gue se han u_.-:'
encontrado las mujeres, de modo que [as decisiones judiciales no

reproduzcan esa desigualdad’,

Asl, este enfoque permite identificar practicas, decisionas u omisiones gue, .
de manera directa o indirecta, generen distinciones injustificadas o | |
restricciones basadas en el género vy que impidan el plenc goce de los | j

derechos.

De lo anterior se desprende gue las autoridades jurisdiccionales tienen la
obligacicn de aplicar la perspectiva de género incluso sin que las partes lo
soliciten, cuando adviertan situaciones que puedan generar violencia o t’*-._ 7

colocar a una persona en condicion de vulnerabilidad por razones de génerg, | J
Para ello, deben utilizar una metodologia que permita corregir y compensar I/

las desigualdades detectadas. \’\
f

Una de las formas en que se aplica este enfoque es en |a valoracion de Iaf'
prusbas. En los casos de violencia politica contra las mujeras en razén dé
genero, la valoracion probatoria debe realizarse con una perspectiva
reforzada, atendiendo a las dificultades estructurales que enfrentan |as
victimas para allegarse de medios de prusba directos. En ese sentido, la Sala
Superior ha sostenido que el dicho de Ia victima goza de una prasuncion de
veracidad, y que, al concatenarse con otros indicios, puede generar
conviccidn suficiente sobre la existencia de los hechos denunciados,

Mo chstante, ello no implica relevar a la parte actora de la carga de aportar
elementos minimos cuando los hechos denunciados dependen de
circunstancias especificas, ni autoriza a tener por acreditadas |as conductas

' Asl o sasiuva al emitir 1z tesis XXVIVZ017 da rubro. " JUZGAR CON PERSPECTIVA DE
GENERD. CONCEPTO, APLICABILIDAD ¥ METODOLOGIA PARA CUMPLIR DICHA
OBLIGACION



sin sustento probatorio objetive, per lo que cada hecho debe analizarse
conforme a sus paricularidades vy al caudal probatorio que obre en autos.

TERCERDO. Precision de los hechos denunciados.

xm ﬁx‘!::c:-ntinuacif:-n, resufta necesaric precisar que [a guejosa sefiald hechos

\-‘%\ deﬁunﬂiadﬂs en dos ocasiones: primero, &n su escrito de denuncia
prea#mad{: ante la oficialia de partes del ITE &l 11 de abril de 2025,
%{eﬁalan&u como denunciade a Juan Carlos Galindo Lopez, presidente
municipal de Espafita, Tlaxcala.

Luegeo, la denunciante amplic su denuncia a traves del escrito presentado

con fecha 27 de mayo de 20257 ante la oficialia de partes del ITE, sefalando

a [N7T-ELIMINADD 1

NE-ELIMINADD 1 como personas denunciadas, ademdas del presidente

municipal.

i,
|

En esa sentide, se considera necesario enlistar la totalidad de los hachos que

/7 I _ . - _
-~ /seran materia de analizis en el presente asunio, lo cual se realiza en |a
W

siguiente tabla, para mejor ilustracion:

\ | ¢Qué reflere la actora? (A quién le atribuye Ia
conducta?

Hechos relatados en la denuncia®.

1 Crue no recibe respussta 8 sus escritos da Al presidents  municipal Juan
peticidn. ni 2iquiera de forma econamica pero de
los acuses de oficios que |3 |
denuncianta anexd a sy ascrlo
se advierte que los oficios
tamblén fueron dingidos a Estela
y ﬁh—n.n-uru_*--:n 1
I F oy secrglana dal ayuntamianla ¥ a
i l11-ELIMINADO 1
tasarara municioal.
Cue en mﬂltiples Geasianas e F'idlﬂ‘l al FII'EIEidEnt'E Ly |I1' 19 -FELIMINADO 1 |
munizipal gque ke informara los temas a ratar en | prESEISTIE TOTCTTET.
las =asiones de Cabildo, <on anficipacign a

¢ En principio, la denunciante habia presertado la ampliacion de su denuncia a fravés de
un carfeo elcirdnics, de fecha 25 da mayo da 2025, que conlenia dos ascritos sin firma.
Dade o anterior, la UTCE requirld a la C. Patricia Judrez Gutiémez para que comparecians
a ratificar kos ascritos precisados, & en suU cAs0, remitiera mediante correo electrénico los
ezcritas. con la firma autdgrafa, requerimienta que fue atendida medlante escrito da 27 da
maya de esa anualidad

S Aisitle a fojg 2 del expedients COLDPEPJGICEAA03/2028, remitide por la autoridad
sustanciadora,
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estas: sin que esta le haya permitida el accesa a
dicka informacidn

Que solicith 2 |la sacrataria dal Ayuntamento que |
asients sus peliclonas v manfestaciones en las
actas de Cabilde, 2 Yo gue |2 respandid qué na
asentara nada por instruccionas oel presicents |
municipal.

| rmunicipal, 3

A1 a-FTTMINATIO 1
secretaria dal Ayuntarsanta, por

HH 14-ELIMINADD 1

Que el personal del Ayurtamients fiene prohibida |
atender cuaikquier salicitud gue alla realice, ¥ en
algunos cascs Mas graves, gasia dirgirke la |

| AlN16-ELIMINADD 1

far

palabra. {
Clue el presidente municipal g hiza los siguientas |
comantarios mistginos: "solo Venes que Hirmar p |
calarde” v "no & cdmo 58 me acurmid inwitars
ooma sindica =i (38 wejas son bien lalosas',

Algre —ELIMIMADC
presidents municipal

Que el dia 17 de enera de 2025, en la oficina da |
la Secretaria del Avuntamients. el presidents |
municipal le hizo manifestaciones y |z amenaza |
can denunciarla anta gl OF5.

":"l[-]]. ' —ELTHINADO °
presients munizipal

Que al dia 20 da marza dal 2025 el prasidenta
municipal & negd a hablar con ella v ke mostrd |
Jn mensaje en su celular que | hizo sentir |
ameanazada. '

| A[NLE-ELIMIN

e

ADO

P

Hachos ralatados an 1a ampliacién de la denuncia®.

Gue el presidents munizipal |z lama por teléfona
diclkéndole *fe gwere agqui para frmar esos
canfrafos shorts 1w, ma 58 pdmo pinches le
hagas'

. G TI T
presidents municipal.

{1a]

Que el prasidente municipal e dijo “mira sindivo,
gque e guede olaro, lesorerds ¥ obras son
intpcakbies ¥ cualguier defalls primera o vas
COnkge, I B sabes de homeros ol le entiohdas
& gsto’, 8 ko cual la C.P. Maria del Recio Cruz
Baristain la dijo de farma burlona ¢ alanara gue
ellz tenla experiencia, v afiadid; "eres una
gsCLWncia a lada mio, no sabes, ro benes Mea, |
i o sabes erag una tanta, o Uenes axpenencia |
&n gsia, sres muise,

A'_H_:.:_""_ET TMIMADC ] |

presid N2I-ELIMINADGD 1
dal
adscrita al drea de tescrerla;

Cue la secretaria dal ayuntamiento le dijc que 5
quedara callada en cabildo parque &l presidente
munizipal no habla llegado solo 8 ese puesta y
que no Sabla con gué personas  estaba
relacipnado, |z cugl Ia hize sentitse amenazada

ANZ22-ELIMINADOD 1
secretaria del Avuntamiento.

Ciue el presidente municipal ha sido omiso an
gntregara suminlslros, Insumos ¥ herramienias
para la realizacidn de las aciividades de su
EE.’ED.

AlNZ3-ELTMINADO 1 |
|:I|" =
dellN24-ELIMINADD 1

LIMINADD 1

AGSCHE A area OF ESareria, |

Clue al presidante municipal ha side omisa an
reintegrarle oz recursos gue ha gastado para
gjarcar sus actvidades institucianalas.

A

IN26-ELTuINADD 1 ]
prasigdente municipal,

Para lograr dilucidar adecuadamente |0z acontecimiantos previamente

sefiglados, es fundamental tomar en cuenta el criterio emitido por la Sala
Superior del TEPJF en la jurisprudencia 8/2023, de rubro: *REVERSION DE

“Visible a foja 503 dal expediente CQOPEIPJGCGD032026, integrado por |2 autoridad
suslanciadora,



[,-

LA CARGA PROBATORIA. PROCEDE EN CAS0S5 DE VIOLENCIA POLITICA EN
RAZON DE GENERO A FAVOR DE LA WICTIMA ANTE LA CONSTATACION DE
DIFICULTADES PROBATORIAS,

_""x_ Dicho criterio establece gue, en casos de VPMRG, las autoridades

i,
-\._"x:_

-.ﬁ‘

adecuada de |as circunstancias de facto, para que, de ser el caso, se proceda

-
s
III'_
)
4
|| i

||. ".;"

G

El denunciado (He '-ELIMINADD 1

Jurisdiccionales deben adoptar el principio de disponibilidad probatoria y
cﬁqsiderar la igualdad procesal. reconociendo las  dificultades o
I'L'I'-EibilidEdEE gue [a victima pueda enfrentar para presentar los medios de

eba adecuados Ello impone la necesidad de realizar una valoracion

a la reversion de la carga probatoria.
CUARTO. Defenzas.

A continuacion, se procade a analizar los escritos a traves de los cuales las
personas denunciadas acudieron a la audiencia de prugbas y alegatos, con

la finalidad de precisar las defensas gue opusieron:

presidente municipal de

S Espafiita, Tlaxcala, manifestd en lo sustancial lo siguiente™:

Que =on falzas las conductas denunciadas, consistentes en injunas,
calumnias y comentarios peyarativos paor razdn de génera,

Que las pruekas aportadas por la denunciante permiten advertir que
el dialogo sostenido entre ambas partes se ha dado exclusivamente
en el marco del gjercicio de sus funciones, como integrantes de
cabildo, sin que se acrediten las conductas denunciadas.

Clue no se acreditan los elementos de violencia paolitica contra las
mujeres en razon de genero exigidos por la normatividad electoral.
Los sefalamientos que ha realizado directamente a la senvidora
publica {sindica municipal) han estado dirigidos estrictamente a su
desempefic de la funcién publica, lo cual en ningln momento pusde
equipararse a violencia politica de génera,

Que la denunciante pretende sustentar su acusacién mediante una

interpretacion aislada y descontextualizada de conversaciones

*Escrito visible a foja 2415 del expediente CODVPESPJGICGII0E/2026, integrado por 13
autoridad sustanciadara,
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sostenidas con motivo de la interrelacién funcional entre servidores
publicos, sin gue de dichas constancias se desprenda amenazas\

coaccion a intimidacion alguna., ]
o
« (lue de autos no existe prueba directa o indirecta que acredite adfos 3
L
iddneos para generar temaor real o restringir su libertad de decision. ',

i
« (lue la denuncia debe considerarse frivola al carecer de suslenm“x

probatorio.

Asimismo, la denunciada|V<E-ELIMINADD 1 secretaria del

Ayuntamiento de Espanita, Tlaxcala, manifestd lo siguiente®;
!

= {lue las conductas denunciadas son falsas, consistentas en lﬂJurlaE.l' Kb
; . : : ; ol
calumniag y comentarios peyorativos por razon de genero. "-1';'"

« (Que las pruebas aportadas permiten advertir que el dialogo sostenido

entre ambas partes se ha dado exclusivamente en &l marco del /
ejercicio de sus funciones, como integrantes de cabildo, sin que se _ ;f
acrediten las conductas denunciadas, ‘ ;fé;‘
» (Jue la denunciante no acredita los elementos concurrentes de ”:./
]

violencia politica contra las mujeres en razon de género exigidos por .E'

la normatividad electoral.

= Clue los sefalamientos que ha realizado directaments a la servidora |
publica (sindica municipal), han estado dirigidos estrictamente a_,r"l
desempeno de la funcion plblica de la denunciante, lo cual en ningln
momento puede equipararse a violencia politica de género.

« [Jue |la denunciante pretende sustentar su acusacién medianta una
interpretacion aislada y descontextualizada de conversaciones
sostenidas con motivo de la interrelacion funcional entre servidores
publicos, sin gque de dichas constancias se desprenda amenazas,
coaccidn o intimidacidn alguna.

» (lue de autos no existe prueba directa e indirecta que acredite actos

idéneos para generar termor real o restringir su libertad de decision.

® Escrita visible a faja 2447 dal CODIPEFJGICEI0032026. integrade por la autoridad
sustanciadora.



For lo que respecta a la denunciada

|H£ G-ELIMINADD 1 LII'CIFEI

tesorera municipal de Espafita. Tlaxcala”, manifestd en lo sustancial lo

siguienta?:

e
My

.

Ciue las conductas denunciadas son falsas, pues de constancias que

“H_m integran el expedients, no $& acredita en modo algune la supuesta

*

o
et ™
"

x‘falta de entrega de informacién ni la obstruccion al ejercicio del cargo

3 _;"‘---J.Jque de manera genérica pretende imputar la denunciante. Por el

: contrano, sostiene que se ha actuado en todo momento con apego a

los principios de legalidad, objetividad, certeza v buena fe, atendiendo
las solicitudes de informacion formuladas, dentro de los plazos
razonables vy conforme a las capacidades administrativas vy
presupuestales del Ayuntamiento.

Que la denunciante no logrd precisar cual Informacién concreta le fue
supuestamente negada, en gué fecha ocumid, por qué medio se
solicitd, ni mucho menos acredite que dicha informacion fuera
estrictamente indispensable para el ejercicio de alguna atribucion
especifica de su encargo. Esta falta de individualizacién, desde su
perspectiva, impide actualizar los elementos necesarios para tener por
configurada una negativa injustificada de informacion o una limitacion
real al gjercicio del cargo.

Que por cuanto hace a la supuesta obstruccién al carge, resulta
lgualmente inexistents, pues en ningln momento se le impidié o limitd
su participacion, ni existio trato diferenciado o desproporcionado por
razdn de género.

Que la denunciante no acredita los elementos concurrentes de
violencia politica contra laz mujeres en razén de género exigidos por
la nomatividad electoral.

Clue la denunciante pretende sustentar su acusacion mediante una
interpretacion aislada vy descontextualizada de conversaciones

sostenidas con motivo de la interrelacién funcional entre servidores

" Game agregado @ o5 autcs del expediente en gue se actia copla cedificada dal escrito
de renuncia voluntana signada por Julieta Hernandez Ralgan, dirigide ai presidents
municipal da  Espafita, Tlaxcala wisible & foja 2379 del  expeadiente
CODNPEPIGICGER0ENZE, Integrado por la autonidad sustanciadaora,

¥ Escrita visible a foja 2455 del expedients CQD/PEPIGICEI0032026, integrace por la
autoricad sustanciagora

10
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publicos, sin gue de dichas constancias se desprenda amenazas, |

coaccion o intimidacion alguna.

Finalmente, por lo que respecta a la denunciada |-~ "B LIMINATD 1 N

r r I' 1 Y
Cruz, otrora servidora municipal adscrita al area de tesoreria?, manifestd 15: "*'f\

siguients’™: \ | N
"y

« Lainexistencia de las conductas denunciadas, consistents en injurias,
calumnias y comentarios peyorativos por razon de género.

» Por el contrario, las pruebas apontadas permiten advertir que el dialogo 7
sostenido entre ambas partes se ha dado exclusivamente en el marco |" £ ;":II
del ejercicio de sus funciones. como integrantes de cabildo, sin gue se '|~"'—_l|:,|

i

acrediten las conductas denunciadas. L
= La ausencia de elementos de violencia politica contra las mujeres en
razon de genero, pues la denunciante no acredita los elementos

concurrentes exigidos por la normatividad electoral.

» La denunciante pretende sustentar su acusacién mediante una Y
interpretacion aislada y descontextualizada de conversaciones ;
sostenidas con motivo de la interrelacion funcional entre servidores |/
publicos, sin gque de dichas constancias se desprenda amenazas,
Ccoaccion o intimidacion alguna.

» [Declara que cuenta con una discapacidad fisica debidament
acreditada ante &l Centro de Rehabilitacién Integral (CRI) del Estado
de Tlaxcala, circunstancia gue, lgjos de haber sido utilizada para
generar confrontacion o menoscabar a terceras personas, la ha
sansibilizado de manara permanente respecto del respeto, la inclusidn
¥ la no discriminacion.

« Sefiala que, contrano & lo afimado por la denunciante, no existe
antecedents  alguno que permita sostener gue haya emitido
expresiones discriminatorias, denigrantes o estigmatizantes, ni par
razon de género, ni por cualguier otra condicion personal.

« En consecuencia, cualquier intento de vincular conductas con

esquema de viclencia, exclusion o discriminacion carece de sustento

*Carre agregade & los autes del expedients en que 52 acila copia cerlificada del convenio
fuera de juicio T55/2025-B, visible & fojas 2389-2373, de cuye contenido se advierks que
Maria del Rocio Beristain Cruz dejd de lsborar para el Ayuniamienta da Espanita en
noviembre de 2025,

Nisible a foja 2482 del expediente CODPEPIGCGENI0A2IZS, integrade par la auioridad
suslancadora,
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factico, juridico y probatorio, reforzando la inexistencia de la infraccion
denunciada,

QUINTO. Analisis de |la existencia de los hechos denunciados.

W x‘x{ﬁ. continuacién, se analizara cada uno de los hechos denunciados para
x,. . ﬁé{jficar 5i s& acreditan en cuanto a su existencia, con base en las pruebas

apd@adaﬁ por las partes y las diligencias practicadas por la auteridad
\ sustanciadora,

Y
b

Asimismo, para lograr dilucidar adecuadamente los acontecimientos
previamente sefialados, se procedera conforme al criterio emitido por la Sala
Superior en la jurisprudencia 8/2023, de rubro “REVERSION DE LA CARGA
PROBATORIA. PROCEDE EN CASOS DE WOLENCIA POLITICA EN
RAZON DE GENERO A FAVOR DE LA VICTIMA ANTE LA
.,rlx CONSTATACION DE DIFICULTADES PROBATORIAS," que sefiala gue.
||' i':f_'f",ante situaciones de dificultad probatoria, la persona denunciada como

o

L .
n;.f _,-' responsable de VPMRG tendra la carga reforzada de desvirtuar de manera

fehaciente los hechos de viclencia que se |2 atribuyen en la denuncia.

Hecho denunciado 1. Omision de contestar escrifos de solicifudes

de informacion.

Respecto de este hecho, la denunciante refiere gue ha solicitado informadcidn
a diversas areas del Ayuntamignte con la finalidad de cumplir con las
chligaciones inherentes a su cargo como sindica municipal, =in embargo,
sostiene gue dichas solicitudes no han sido atendidas "ni siquiera de forma

econgmica”.

;En primear teérmino, debe sefialarse que, de conformmidad con lo dispuesto en
/ el articulo 389 Bis de la Ley Electoral, en los procedimientos relacionados
con viclencia politica contra las mujeres en razén de generc, la denuncia
debe contensr, entre olros requisitos, la namacién expresa y clara de los

hechos en que se basa.

Mo obstante, del analisis del escrito de denuncia se advierte que la quejosa

no precisd de manera concreta cuales fueron las solicitudes de informacion

gue presuntamente no fueron atendidas por las autoridade=s municipales,

12
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limitandose a sefialar, de forma generica, gue diversas areas -del

Ayuntamiento han omitido dar respuesta a sus peticiones. \

en falta de acreditacion de los hechos.

Sin embargo, tratandose de asuntos en los gue s2 denuncia |la posible

comision de violencia politica contra las mujerss en razon de genero, las

=

autoridades jurisdiccionales deben analizar los planteamientcs ¢on f’ {

perspectiva de género, lo cual implica adoptar una interpretacion que |
favorezea el acceso efectivo a la justicia y evitar que exigencias de caracter t __"*'
]

farmal o técnice se conviertan en obstaculos para el estudio de fondo de |as
controversias, --‘-[

En este sentido, cuando de |la documentacién aportada por [a pare
denunciante sea posible adverir elementos que permitan identificar las
conductas gue pretende denunciar, el dérgano jurisdiccional debe realizar un

analisis integral del expediente, aun cuando la narracion de los hechos no

sea exhaustiva o tEonicamente precisa.

Bajo esa l&gica, este Tribunal estima procedente suplir la deficiencia en la

exposicion de los hechos y analizar el planteamiento formulado por la
guejosa a partir de los documentos gue anexd a su escrito de denuncia,
particularments los acuses de recibo de diversos oficios dirigidos a distintas

autoridades del Ayuntamiento de Espanita, Tlaxcala. /e

Lo anterior resulta ademas acorde con el principio de exhaustividad, gue “u '

obliga a las autoridades jurisdiccionales a analizar todas las cuastionas gue -éﬂ-f

razonablemente se desprendan de las constancias que integran el | |
expedients. S
Asimismo, resulta pertinente sefalar que, conforme a lo previsto en |a Ley
Municipal del Estado de Tlaxcala, la persona titular de la sindicatura
municipal funge comao represantante legal del Ayuntamignto y tiene entre sus
atnbucicnes la vigilancia de los intereses v del patrimonio municipal. asi como
la intervencion en diversos actos juridicos celebrados por la administracidn

municipal.

En ese contexto. el acceso a informacion relativa a la administracion pablica
municipal puede resultar relevante para el adecuado ejercicio de dichas
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funciones, en particular cuando se trata de informacién relacionada con
convenios, asuntos patrimoniales, movimientos financieros o actos
administrativos gue puedan generar consecuencias juridicas para al
Ayuntamisnto.

% N “Par ello, resulta necesario analizar i, a parir de los documentos aportados
" porladenunciante y de las constancias que obran en autos, se acredita o no

. \
\qUE"i,as autoridades denunciadas no han dado contestacion a sus oficios, o

Mo A
\cuaf podria actualizar una obstaculizacién al ejercicio de su cargo.

%,

1. Oficic ndmero MET/SM/19/2024 de fecha 07 de enerc de 2025, dirigide

al C.P. Juan Carlos Galindo Lopez, presidente municipal de Espaiiita,

F{ . Tlaxcala, en ¢l que se observan dos sellos con las leyendas: “ESPANITA

Ilii AYUNTAMIENTO 07 ENE 2025 RECIBIDO" y “ESPARNITA

i ’f_.i-' AYUNTAMIENTO 2024-2027 SINDICATURA MUNICIPAL®, signado por

s Patricia Juarez Gutiemmez en su caracter de sindica municipal. quien
zolicita lo siguiante:

e (... aprovecho Ja ocasion para soficitarfe de la manera mas atenta, sirva
' informar a fa brevedad posibfe los convenios de colaboracién que se fan
' cefebrado a la fecha en su area, de contar con ellos favor de remitidos &/ rea
I|| da sindicalura, esto con el fin de dar cumplimiento al penodo de irensparsncia v
|| cont fundamenfo en &l arficwlo 70 de Iz Ley Federsl ¥ de las Enfidades

Federafivas en relacion con el arficulo (legible), es de mi compelencia ¥
| responsabiiidad. ”

*Fnfasis aAadido.

Al rezpecto, medianta oficio ITE-UTCE-0387/2025, la Titular de la UTCE

r:ﬂquirinf:u g|MIL-ELIMINADD 1 En su caracter de presidente municipal

Espafiita, que infarmara, entre otras cosas, si habia dado contestacion al
; / oficio MET/SMMS/2025 v, de ser afirmativa su respuesta, remitiera copia
i/ cerificada del oficio de contestacian o bien, manifestara el impedimento legal

que, en su caso, existiera para su cumplimiento.

De esta manera, con fecha 30 de mayo del 2025, el referido funcionario
municipal contesto el requerimiento, manifestando lo siguients:

‘respecto 8 este oficio, 2 comanto gue en af multicitado oficio salicitd 'os
conveniog de colaboracion que se han celebrado en mi drea, o respecto e
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camento gue en Mrrminos de lo eslablecido por &f aniculo 42 fracelon (1 dg-—
fa Ley Municipal del Estado da Tlaxcala, la sindico al ser Represenrandp
legal del Avunfamiento, en cualguier convenio gue se firme, debe de conl,

con su finma, para su vaidez legal, por lo que la solicitud gue se realfzd
en el eltade oficlo carace de razén, ya gue no hay convenio alguno q'un\
se lleve a cabo sin su firma”.

FROCEDIMIENTL ESPECIAL SANCIONADOR
EXPEDIENTE: TET-PES-001/2025.

‘Enfasis afiadido,

En ese sentido, el presidente municipal no acreditd haber dado contestacion :

al oficio gue le presento la sindica municipal, sing dnicamente realizo d

manifestaciones en el sentido de gque ningdn convenio se lleva a cabo sinla |/}

firma de dicha funcionaria.

2. Oficio ndmero MET/SM/44/2025 de fecha 10 de febrero de 2025, dirigido |

ala C.[H3z-ELTMINADD 1

secretaria del Ayuntamiento de

Espaniita, Tlaxcala, en el que se observan cuatro sellos con las leyendas:
"ESPANITA AYUNTAMIENTO CONTRALORIA MUNICIPAL 10 FEB
2025 RECIBIDQ"; "ESPANITA AYUNTAMIENTO SECRETARIA DEL
AYUNTAMIENTD 10 FEB 2025 RECIBIDO"; ‘ESPANITA
AYUNTAMIENTO  2024-2027  SINDICATURA  MUNICIPAL"; vy
"ESPANITA AYUNTAMIENTO (ilegible) 10 FEB 2025 RECIBIDO",
signado por Patricia Juarez Gutiérrez en su caracter de sindica municipal,
quien solicita lo siguiente:;

L) con furdamento en o dispussto por el articelo 4% fraceidn § 0 VI y XI
arficulo 33, arficulo 42 fracciones I, VI y IV ¥ demds relafivos i aplicablas de la
Ley Municipal para ef Eslado de Tlaxcals. solicifo a8 usted CONVOCAR a
sesidn de Cabildo el dia 18 de febrero del afio en curso a las 8:00 hrs., con
la finalidad do gue fa suscrifta presenta Plan de Trabajo vy ef proyecto da

[
14

I

.l'

Reglamento de Cabildo.”

Iy &
*Enfasis aﬁanfr'ﬂ'ﬁ._\f(\

|
i
i

Al respecto. mediante oficie [TE-UTCE-0250/2025, la Titular de la UTC"E

requiria a

N3I3-ELIMINADO 1

en su caracter de secretaria del

Ayuntamiento de Espafita, que informara, entre otras cosas, de qué manera

fue atendida la peticion formulada por la sindica municipal, mediante
MET/SM/44/2025 debiendo remitir [as constancias que lo acreditaran,
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De esta manera, con fecha 02 de mayo del 2025, la referida funcionaria
municipal contesto el requerimiento, manifestande lo siguiente:

[...4 respecto & esta punta e informo, como lo sobcita fa sindica mounicipal, se
dio respuesta a su solicitud levandose a cabo la tercera sesidn ordinara
de Cabildo de fecha catorce de febrero del afio dos mif veinticinco, tal coma

., lo acredito con copia debidamente cedificada do ia fercera sesidn ardinana de

*. Cabildo y gue adjunto como anexo nomera 4,
' *Enfasiz afadido.

En ese sentido, la secretana del Ayuntamiento refirio que se llevd a cabo la
sesidn de cabildo que habla solicitado la sindica municipal, para lo cual anexd
a su escrito copia certificada del acta" correspondiente a la tercera sesion
ordinaria de Cabildo llevada a cabo con fecha 14 de febrero de 2025.

Al respecto, no pasa desapercibido que la sesién con la que la secretaria del
Ayuntamiento pretende demostrar que si atendid la solicitud en comento no
coincide con la fecha solicitada por la sindica municipal, y que del analisis al
orden del dia no se adviere gue se encuentre lo relativo a la presentacion
dal plan de trabajo ¥ proyecto de reglamento de Cabildo. Por tales razones,
no es posible determinar que la sclicitud de la denunciantea haya

guedado =atisfecha con la realizacion de esa sesion de Cabildo.

Aunado a ello, de las constancias gue obran en actuaciones no se advierte
la existencia de una contestacion formal y concreta a la solictud de la
denunciante.

Por eflo, se conciuye gue |a secretaria del Ayuntamiento no dio respuesta a

dicha =olicitud.

3. Oficio ndmero MET/SM/071/2025 de fecha 11 de marzo de 2025, dirigido
alaC. |[NI4-ELIMINADD 1 secretaria del Ayuntamiento de

Espafiita, Tlaxcala, en el que se chservan tres sellos, con |[as leyendas:
‘ESPANITA (ilegible) 11 MAR 2025" "ESPANITA AYUNTAMIENTO
PRESIDENCIA MUNICIFAL 11 MAR 2025 y “ESPANITA
AYUNTAMIENTO 2024-2027 SINDICATURA MUNICIPAL", signado por

yizible a foja 112 del expedients CODIPEPIGICGEINIA2026, integraca par la autoridad
sustanciadara
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NiS-ELIMINADO 1 en su cardcter de sindica municipal, gquien

solicita lo siguiente:

e
Foonk
“[...) solicito reunién de cabllido, para tratar asuntos relacionados|a la
correccién del acta de cabildo con fecha 2 de noviembre del afio 2020, 'a su i

vez pader solicitar me autoricen realizar las gestiones correspondientes

|
",

para la desincorporacién del inmueble perteneciente al banco db}\
bisnestar’. o

*Crfasis aftadida.

e
.I

Al respecto, con fecha 05 de marzo del afio en curso, la magistrada

instructora dictd acuerdo requiriendo a dicha funcionaria municipal gue

| ":j |
I
informara si habia dado respuesta a diche oficic que le presento |a sindica i\i
municipal, a lo cual respondid’™ lo siguients: -—='f

"f...0 &l se dio respuesfa a los oficiog identificados con los nomeros: ’l
MET/ASMOTT/2028 v MET/SMAOT2/2025, a fin de acreditar mi dicho exfibo |
¥ adfunto en este acto copia certificada de las respuestas correspondisrles,
haciendo lg aclaracion gque el oficio MET/SMAOF1/2025 se le dio
respuesta correspondiente en sesion ordinaria de cabildo de fecha
catorce de marzo del aho préximo pasads, como S8 aprecia an la foja
homera fres de la copia que 5 anexa & esfe ocurso.”

*Enfasiz afadido,

Del analisis a la copia certificada del acta correspondiente a la sesidn de
Cabildo de 14 de marzo de 2025 se advierte que el punto ndmero Il del orden
del dia se denoming "Avtorizacion para la correccion del acta de cabildo de J:}
fecha 10 de noviembre del afia 2020, en donde se hace la donacion de una
fracoian del predio “Zacanolpa® para & Banco del Bienestar, 1wo aulornzacian
para desincorparacion ante el Congreso del Esfado de desincorporacion del

bien inmueble citado.”

Comao se ohserva, el asunto tratado en la sesién de Cabildo coincide con lo/
solictado por la denuncianta en el oficio que se analiza, por lo gue. si bien la
Secretaria del Ayuntamiento no remitio alguna respuesta directa al oficio, lo

cierto es que =i e atendio su peticion de convocar a sesion de Cabildo

¥ pladiante escrito presentado ante la oficialia de paries de este Tribunal con fecha 12 ce
marzo de 2026, registrado con el folio 0220
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: “ Al respecto, con fecha 05 de marzo del afo en curso, |a magistrada

para tratar lo relativo a la correccion de un acta v la desincorporacion de un

bien inmueble.

4. Oficio numero MET/SM/OT2/2025 de fecha 13 de marzo de 2025, dirigido

= a la ¢ [N36-ELIMINADO 1

I?.E{:retaria del Ayuntamiento de

Espanita, Tlaxcala, en el que se observan dos sellos, con las leyendas:
"%SPAH!TA AYUNTAMIENTO SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO 13

s .__M;l‘-".ﬂ 2025; y "ESPANITA AYUNTAMIENTO 2024-2027 SINDICATURA
MUNICIPAL®, signada por la sindica municipal, quien solicita lo siguiente:

...} solicito se me Informe de cada une de fas terminacionas laborales del
parsonal dal mes de sepliembre a la fechea y en lo subsecuente se me informe
ae forma pronta de cada una de las ferminaciones faborales del personal para
gfecto de coordingrse con tesoreria pare el pago de finiguito v evario al fribunal

da concilfacidn v arbifraje del esfado de Tlaxcala®

© | instructora dictd acuerdo requidendo a dicha funcionaria municipal gue

T

informara si habia dado respuesta a dicho oficio gue |& presentd |a sindica

=21 municipal, a lo cual respondia'? lo siguiente;

“(...) 5i se dio respuesta a los oficios identificados con los numeros;
MET/SM/OT1/2025 y MET/SMAOT2/2025 a fin de acreditar mi dicho
exhibo y adiunfo en este aclo copia cerfificada de las respuestas

correspondientes (.. )"

*Enfasis afadida.

Del analisis a la documentacion remitida por la secretaria del Ayuntamiento

se ohserva una copia certificada del oficio nimera SHAMET/DS2/2025,

I signado por dicha funcionaria municipal, dirigido a la Lic

se aprecia lo siguisnte:

HAT-ELIMINADC

t-|3?—EL.It-]§h:ﬂm‘a rmunicipal de Espaiita Tlaxcala, con selle de recibido de
la sindicatura municipal de fecha 07 de mayo de 2025, en cuyo contenido

(...} agradezes si similar con ndmerna de oficio MET/SMQT2/2025 de fecha

T3 de marzo del 2025 donde solicita sa e informe de cada ura Jde las
terrninaciones lsborgies del personal del mes de sepiiembre a ja facha. .

* Mediante escrito presentado ante 1a oficialla de pares de esta Tribunal con fecha 12 de

rmarze da 20258, registrado can el folic 0290
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para efecto de coordinarss con tasorera para el pago de finiguito ¥ levarlo

al tribrval de conciiacian y arbifraje del eslado de Tlaxcala.

Darivado de lo anterior, le hago Hegar Ia lisia de BAJAS DE PERSONAL k\“;
ADMINISTRATIVO, def municipio de Espafifta, Tlax., que obra en esta ()

Secretarfa del H. Ayuntamiento, actualizada al 30 de abril de 2025 y 18, Y

cual se anexa al presente oficio pars su fotal debido y superor x‘m .f'i

conacimiento ()" LTI Y
*Enfasis afiadida.

El oficio cuenta con un anexo titulado: *MUNICIFIO DE ESPANITA, TLAX. ;J'

BAJAS DE PERSOMNAL ADMINISTRATNVG ACTUALIZADOS AL 30 DE -'T-'nl

5

ABRIL DE 20257 LA
—

Por lo anterior, se concluye gue la secretara del Ayuntamiento si dio |

contestacion al oficio que se analiza en el presente apartado. |

5. Oficio ndmero MET/SM/011/2025 de fecha 20 de enero de 2025, dirigido | f
alaC, P[MIS-ELIMINADOD 1 tesorera del municipio de Espafita. | |I
|

Tlaxcala, en el que se observan tres sellos, con las leyendas; "ESPANITA |
AYUNTAMIENTO 2024-2027 TESORERIA MUNICIPAL 20 ENE 2025 |
RECIBIDO"; "ESPANITA AYUNTAMIENTO FRESIDENCIA MUNICIPAL
20 ENE 2025 vy “ESPANITA AYUNTAMIENTO 2024-2027
SINDICATURA MUNICIPAL®, sighado por [N40-ELIMINADO 1 en su
caracter de sindica municipal, quian solicita lo siguiente: |

(.. haga de su conaoirmientn que con fecha 17 de anero del afilo en curso recit]
gn las oficinas que ocupan o sindicatura, acla oe nolificacidn [} del
Cepartamenta de Ingresos v Fiecslizacian de g Secrelaria de Finanzas del
Eslado de Taxcala, en donds se Impoie molta al Municipio de Espaliifa,
Tlaxcala (...) yva gue no se dio cumplimento 8 la Clausuls Segunds e
Ohligaciones del Munigipio del Converno de Coardinacide v Colaboraclin
insiitucional en Malfena Fiscal {. . ) soficito de la manera mas atenta informar
a fa suscrita por qué no se dio cumplimiento a dicha obligacidn,

Asf mismo solicito se realice ol pago de la mulfa en Vempo v fomma, previos
jog tramites de ley ¥, una vez gue se hava finiguitado, & la brevedad posible
informe a la suscrita”

“Enfasis sfadido,
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Al respecto, mediante oficio ITE-UTCE-0251/2025, la Titular de la UTCE
requirié a4 L -ELTHMINADD 1 =n suU caracter de tesorera municipal de

Espafiita, que informara si habia dado contestacion, entre otros, al oficio
MET/SM/O11/2025 v, de ser afirmativa su respuesta, remitiera copia

I-’ e cerificada del oficio de contestacion o bien, manifestara el impedimento legal
\ \lq\ue, en su caso, existiera para su cumplimiento.
A .

N

bl
\-E_JE ‘esta manera, con fecha 02 de mayo del 2025, la referida tesorera
‘imunicipal contestd el requerimients, manifestanda lo siguiente:

1
L]
1

‘por lo gue hace a esfe punto v en cuanta &l oficio MET/SMAQT1/2028, (.. )
fe informo que ef requerimienio fue solucionado tafl como lo acredifo
con el pago correspondiente y adjunto al presenta informa como
anNexo Mimero uno’

*Enfasis afiadido.

/ L}: En efecto, la tesorera municipal adjuntd a su escrito copias certificadas de un
;i"‘ﬁ-l comprobante de depdsito del banco BBVA, asi como de documentacion

relativa a la imposicion de una multa al municipio de Espaiiita’™,

Sin embargo, la documentacion remilida por la tesorera municipal no
‘:{h acredita que haya dado contestacion formal y directa al oficio que le
prasentd la sindica municipal.

6. Oficio nomero MET/SMI17/2025 de fecha 06 de enero de 2025, dirigido
a la C. P. [N22-ELIMINADD 1 tesorera del municipio de

Espanita, Tlaxcala, en el que se observan dos sellos, con las leyendas:
"ESPANITA AYUNTAMIENTO 2024-2027 TESORERIA MUNICIPAL 06
ENE 2025 RECIBIDO", v "ESPANITA AYUNTAMIENTO 2024-2027
SINDICATURA MUNICIPAL", signado por Patricia Juarez Gutierrez en su

caracter de sindica municipal, quien solicita lo siguients:

i
I"u' Faf “(...) aprovecho la ocasidn pars soficitarle de la manera mas atenta, sirva
’_ informar a esta drea si en la cuenta pOoblica existe informacién gue acredite
: I8 la propiedad del inmoueble donde se encuenfra la Unidsd Basica de
f}““ A Rehabilitackin (UBR) de fa Cofonia El Carmen del Municipio de Espafila
7< .l
f “izibies @ foas 134-15S del expedients CODIPEPJGICE03 2026, integrado por la

autoridad sustanciadora
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Tlaxcala, asto con el fin de realizar el contrate de luz eldcivica anta fa CFE_J; i .

cual es requisita indispensable,”

- 1‘" [
*Enfasis aﬁadﬁ:fn.‘\ |

Al respecto, mediante oficio [TE-UTCE-0251/2025, la Titular de la UTCE

regq diria a|M4€3-ELIMINADD 1

&M s5u caracter de tesarera municipal de

Espafita, que informara si habia dado contestacién, entre otros, al oficio :"ﬂ

MET/SM/O17/2025 v, de ser afimativa su respuesta, remitiera copia Iki'ii

certificada del oficio de contestacion o bien, manifestara el impedimento legal

gue, &n su caso, existiera para su cumplimiento.

De esta manera, con fecha 02 de mayo del 2025, la referida tesorera

municipal contestd el requerimiento, manifestando lo siguiente:

'Por o gue hace al sagundo oficic METAEMAOTR2025, aste se le dio respuesta
mediante oficio MET/TM/202501/07, tal como ecredito con Ja copia
debidamente cerdificada del citade alicio y que adiunto a ests informe como

anaxo Nameaero 2.7

‘Enfasis afadido.

En efecto, la tesorera municipal remitid a la UTCE copia cerfificada del oficio

MET/TM/2025/01/07" dirigide a la sindica municipal, cuyo asunto es

“Contestacion de =olicitud de informacion” y en cuyo contenido se observa el

siguiente texto:

“La qgue suscrbe C.F

N44-ELIMINADD 1

en mi caracter de

Tesorera Muricipal de Espafita, Tiaxcala, por medio de la presente e envio un ll-"
cotdial y afecluoso saludo, después de una ardua bosgueda an & padin del .'{ f'
impuesto catestral, no se encontro ninguna informacion del predio don
s8 pueda encantrar la Unidad Basica de Rehabilitacion (UBR) de s colonia
El Carmen del Municipio de Espadifa, Tlaxcala.”

||l _.

‘Enfasis afadido,

Asimisma, la copia certificada de dicho oficio cuenta con sello de recibido de

la sindicatura municipal de Espafiita, de fecha 14 de enero de 2025,

zible & foja 141 del expediente CGOPEPJIGICGEO0XN2C2E, integrade por [ autoricad

sustanciadeora.
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En consecuencia, para este Tribunal resulta evidente que el oficio de petician
agui analizado si fue contestado por la tesorera municipal.

7. Oficio numero MET/SM/039/2025 de fecha 31 de enero de 2025, dirigide

N

L

3 la P [He--ELIMINADO 1

tesorera del municipic de Espafiita,

b
‘ﬂ:laxcala. en el gue se observan cuatro sellos, con las leyendas:

ESPARITA AYUNTAMIENTO 2024-2027 TESORERIA MUNICIPAL 31
ENE 2025 RECIBIDO", "ESPANITA AYUNTAMIENTO PRESIDENCIA
MUNICIPAL 31 ENE 2025 RECIBIDO" “ESPANITA AYUNTAMIENTO
2024-2027 SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO 31 ENE 2025
RECIBIDO" y "ESPANITA AYUNTAMIENTC 2024-2027 SINDICATURA,
MUNICIPAL", signade por Patricia Juarez Gutiérmez en su cardcter de

sindica municipal, guien sclicita lo siguiente:

(...) solicito a usted me haga entrega dea la informacion con 48 horas de
anticipacion a la celebracion de fas sesiones de cabildo de los asuntos a
tratar, & fin de conocer con anficipacidn logs asunlos y la documentacion para (8
alscusion, relativas a la haclenda pihlica del municipio”.

‘Enfasis afedido.

Al respecto, mediante oficio ITE-UTCE-0251/2025, la Titular de la UTCE

req uirics a4 B-ELIHMINADOD 1

en su caracter de tesorera municipal de

Espanita. que infermara si habia dado contestacion, entre otros, al oficio

MET/SM/038/2025 v de ser afimativa su respuesta, remitiera copia

cerificada del oficio de contestacidn o bien, manifestara el impedimenta legal

gue, Bn su caso, existiera para su cumplimiento

Ce esta manera, con fecha 02 de mayo del 2025, la referida tesorera

municipal contestd el requerimiento, manifestando lo siguiente:

"por o gue hace altercer oficio MET/ASMAD39/2025, enla gue me solicita se
le haga enfrega de informacion con cuarenta v ocho horas de anficioacion
alo calebracion de cabiida, al respecto le comants gue Ia informacidn gue
me salicito es de competencia de la Secretaria del Ayuntamienio en
fermminas de lo gispuesta por & artfcula 72 de ja Loy Wunicipal del Estads
de Tlaxcala”

*Enfasis afadido.
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Como se observa, la tesorera municipal realizé manifestaciones sobre/la
competencia del asunto solicitado, pero no acreditd haber dado mntestan:i'{::n é’t

al oficio que le presantd la sindica municipal. \
Ly i
s I

B. Oficio nimero MET/SMI038/2025 de fecha 31 de enero de 2025, dirigido T

TR

alaC. P47 -ELIMINADD 1 |tesorera del municipio de Espafita,

Tlaxcala, en el gue se cbservan cuatro sellos, con las leyendas:
“ESPANITA AYUNTAMIENTO 2024-2027 TESORERIA MUNICIPAL 31
ENE 2025 RECIBIDO"; “ESPANITA AYUNTAMIENTO PRESIDENCIA -:ﬁ
MUNICIPAL 31 ENE EDEIE RECIBIDO™ "ESPANITA AYUNTAMIENTO ;H
2024-2027 CONTRALORIA MUNICIPAL 31 ENE 2025 RECIBIDD" y
"ESPANITA AYUNTAMIENTO 2024-2027 SINDICATURA MUNICIPAL",

M4B-ELIMINADO 1

signado por En sU caracter de sindica municipal,

i £ i I
guien solicita lo siguiente: |

f...) soficito a usted fnforme mensual de fos ingrasas del municipn ds
Espafita, Tlaxcala™.

*Enfasis afadido.

Al respecto, mediante oficio ITE-UTCE-0251/2025, la Titular de la UTCE

H4S-ELIMINADD 1

requirié a

=n su caracter de tesorera municipal de ﬂ
Esparfiita, que informara si habia dado contestacién, entre otros, al oficio
METaMID3BZ025 v, de ser afimativa su respuesta, remitiera copia

certificada del oficio de contestacion o bien, manifestara el impediments legal 4

que, en su caso, existiera para su cumplimiento.

De esta manera, con fecha 02 de mayc del 2025, |a referida tesorera
municipal contesto el requerimiento, manifestando lo siguiente: !

‘por lo gue hace al cuarfo oficio MET/SMO32Z025, en & gue me snﬁcgf/
uh iforme mensual de ingresos. al respects e informo gque dicha

informacion se encuentra en la cuenta publica gue esta a su

disposicion, [al como lo acradito con copia de los oficios MET/20257 38,

MET/2025/740 v MET/2025/1471, fodos de fecha 24 de abrl del aio en

curso, donde soredio la puasia a disposicidn da la oifada cuenta. ¥ que

adjunta coma anaxo numeana tres.”

*Enfasis afiadido.

23



|

T
=

Pal =
D

En efecto, la tesorera municipal adjuntd a su escrito copias certificadas de los
oficios que refiere en su contestacion'®, y refirid que la informacion solicitada
por la sindica municipal se encuentra en la cuenta pdblica.

s
.

Ai‘x{&ﬁp&-:tﬂ. del analisis a los anexos presentados por dicha funcionaria
muﬁkipal se advierte gue se trata de oficios por medio de los cuales el
xp.rﬁsiéﬂnte municipal de Espafita puso a disposicién de la sindica municipal
I& documentacion relativa a la cuenta pablica de los meses de enero, febrero
y marzo de 2025,

Sin embargo, la documentacion remitida por la tesorera municipal no
acredita que esta funcionaria municipal le haya dado contestacién al
oficio MET/SMIO38/2025 de la sindica municipal.

En sintesis. se obsarva que &l oficio MET/SMO1 72025, dirgido a |a tesorera
municipal, sl fue contestado mediante el oficio MET/TM/Z025/01/07, al cual
cuenta con sello de recepcion de la sindicatura municipal, circunstancia gue

permite tener por acreditada la respuesta correspondients.

Por cuanto hace a los oficios MET/SM/OT1/2025 vy MET/SMIDT2/2025,
dirigidos a |la secretaria del Ayuntamiento, ha guedado precisado que e
primero de ellos si fue atendido {(aungue no de manera directa) porque dicha
funcionaria municipal convocd a los infegrantes del Ayuntamiento a sesion
de Cabildo para tratar los temas sclicitados por la sindica, y el segundo de
los oficios precisados fue contestado a través del oficio ndmero
SHAMETI0G82/2025, tal como lo acreditd dicha funcionana municipal.

En cambio, respecto de los oficies MET/SMASZ025, MET/SMG4Z2025,
MET/SM/011/2025, MET/SM/O302025 v MET/SM/O3B2025, las autoridades

4

unicipales remitieron diversa documentacion relacionada con los temas
planteados o sefialaron consideraciones sobre la competencia para atender
dichas solicitudes; sin embargo, de las constancias aportadas no se
desprende gue dichas respuestas hayan sido formalmente dirigidas a la

sindica municipal en contestacion a sus oficios.

= 9sibles a r":IjEIE 142-144 del expadiants CODVPEPJGEICEO0E 2026, integrada por 1a
autoridad sustancisdora.
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Ahara bien, es importante precisar que la falta de respuesta por pare d
presidente municipal, la secretania del Ayuntamiento y |a tesorera muni{I;ipaI

a determinadas solicitudes administrativas no implica, por si mismae |2 i
actualizacion de violencia politica contra las mujeres en razdn de génér__u, :h
pues para que esta se configure es necesario que la conducta tenga p:;hx \\
objeto o resultado limitar, anular o menoscabar el ejercicio de los derechos  ™~—

politico-electorales de una mujer por el hecho de ser mujer.

En ese sentido, el analisis realizade en este apartado se limita a verificarla
existencia material de las solicitudes de informacion y de las posibles '.:;..-.}:'
omisiones de respuesta, sin gue ello implique, por si mismo, que tales "-‘;,J
circunstancias constituyan actos de violencia politica en razon de género, T
cuestion que sera analizada en el apartado correspondiente al estudio de los

elementos gue integran dicha infraccidn. |

En suma, de las constancias que obran &n aulos se tieneg por acreditada la IlI
existencia de diversas solicitudes de informacion formuladas por la sindica [
municipal a distintas autoridades del Ayuntamiento de Espanita, Tlaxcala, asi |
como la existencia de respuestas en algunos casos y la falta de acreditacion

de respuesta formal en otros.

En consecuencia, se acredita parcialmente la existencia del hecho

denunciado. pues el presidente municipal, la secretaria del Ayuntamiento y la
tesarera municipal no han dado contestacidn a las solicitudes de informacidn
MET/SM/19/2025, MET/SM/44/2025, MET/SM/011/2025, MET/SM/D33/2025
y MET/SM/038/2025 de |la denunciante. ""s"-. f"

Hecho denunciado 2. Solicitud de que se le finformen con

anficipacion los termas a fralar en las sesiones de Cabildo.

La denunciante refiere que en miltiples ocasiones ha pedido al president
rmunicipal gque le informe con anticipacian los temas que se discutirian en las
zesiones de Cabildo. a fin de poder gjercer adecuadamente su derecho a
participar con voz y voto en dicho drgano colegiado. No obstante, afima que
dicho funcionario municipal le ha impedido el acceso a esa informacion.
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Al respecto, del analisis exhaushivoe del escrito de denuncia y de los
documentos que lo acompafan, s& advierta gque |la denuncianta no precisd
¢ . las circunstancias de tiempo. modo y lugar en las que, presuntamente, realizé

\\ H“q;li::h as solicitudes.
! ., i 5".\.

R

k!

| -Eg:Ffe:tu: la denunciante se limita a afirmar que ha sclicitado gue se le
informe con anticipacion sobre los temas a tratar en Cabildo; sin embargo, no
sefala cuando formuld dichas solicitudes, si las formuld de manera verbal ©
escrita, ni proporciona algon otro dato que permmita  identificar las

circungtancias especificas en gque ccurrieron tales hechos.
De igual manera, no ofrecid prueba alguna encaminada a acreditar que

efectivamente realizd lag solicitudes gue refiere, ni elementos minimos gue
| permmitan a este Tribunal verificar la existencia de este hecho denunciado.

‘ En ese sentido, las manifestaciones formuladas constituyen alegaciones
vagas v genericas gue carecen de sustento factico y probatorio suficiente
| para que este drgano jurisdiccional pueda pronunciarse sobre su eventual

actualizacion,

Por otra parte, si bien el ariculo 53 de la Ley de Medios de Impugnacion

establece gque este Tribunal debera suplir las deficiencias u omisiones en los

agravios al momento de resolver los medios de impugnacién de su
competencia, dicha facultad opera dnicamente cuando los agravios puedan
ser deducidos claramente de los haechos expuastos,

-'iEn el caso concreto, la denunciante no aportd informacion minima que
: permita inferir con claridad lag circunstancias en que ocurrieron este hecho
denunciado en particular, por lo gue la suplencia de la queja no puede llegar
al extremo de reconstruir acontecimientos no narrados o de formular agravios
gue no fueron expresados. Admitir lo contrario implicaria sustituirse en 1a
carga procesal que corresponde a las partes, lo que afectaria el equilibrio

procesal,

sabre el particular, la Sala Supenar ha sostenido gue. si bien el juzgamiento
con perspectiva de género conlleva un analisis probatorio con reglas
espaciales, dentro de las que destaca ia reversion de la carga de |a prueba,
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la realizacion de diligencias para mejor proveer y [a valoracion preponderants

del dicho de la victima. lo ciero es que, los hachos dﬂnun::'radusl no

ameritan el aludido ejercicio probatorio, cuando la actora no pretenda

demostrar un hecho directo de violencia, sino gque, lo haga depender &q \ ?'1
hechos autonomos sobre los cuales si le corresponde la carga de la -~
prueba, como ocurre cuando se aduce la obstruccién de funciones

partidistas con base en la cual se hace valer la supuesta VPMRG',

Es decir, al no haber ninguna prueha que coadyuve a adminicular €l hecho
denunciado, es que este no puede ser estudiado y a manera de consecuencia IH :I
este Tribunal declara inexistente el hecho denunciado y, en consecuancia, F,_,;
diche acontecimiento no sera materia de estudio dentro de la presente

sentencia.

Hecho depunciado 3. Negativa de asentar sus pariticipaciones en las

actas de sesfan.

En relacion con esta manifestacion, la denunciante sostiene gue en las
sesiones de Cabildo ha solicitado a la Secretara del Ayuntamiento que
asiente en las actas comespondientes determinadas peticionss vy
manifestaciones realizadas por ella; sin embargo, afirmma que dicha

funcionaria se ha negado a hacerlo, sefialando que actla por instrucciones

del Presidente Municipal, lo cual —a su decir— constituye una transgresion

a 5us derechos politico-electorales.

Al respecto, del analisis exhaustivo del escrito de denuncia se advierte gue

la denunciante no precisd cudles fueran las peticiones o manifestaciones que k
solicitd que se asentaran en las actas de Cabildo, ni las fechas en que se
celebraron las sesiones en las gue presuntamente ocumeron los hechos que

denuncia.

/
Luego, en su escrito de ampliacidn, la denunciante refirid que a partir dal ma’;
de enerc del afic en curso ha iniciado sus participaciones manifestando gue,
a fin de llevar & cabo de mejor manera dichas sesiones, era impordante que

se expusieran y explicaran los temas a tratar. Continda refirienda que, al

17 Az o sostuvo al resolver el expedients SUP-J0C-1415-2021.
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solictar que se asentaran sus paricipaciones en el acta. el presidente
municipal le dijo de forma grosera que no podia hacerlo, En este escrito, la
denunciante indico que lo relatado le consta a quienas integran el Cabildo,
-2s decir, a las personas titulares de regidurias y presidencias de comunidad.
. En m'else sentido, la autoridad sustanciadora formuld requerimientos a los
integ:'*a ntes dal Cabildo a fin de aliegarse la informacion necesaria, y derivado
%E las diligencias de investigacion es que comren agregados a los autos del
expediente las siguientes constanciaz relacionadas con este hecho

denunciadao:

El presidente de comunidad de Bamio de Tormes, pertensciente al municipio

de Espafiita, |20 -ELIHMINADO 1 refirio lo siguiente:;

“(...) me consfa gue existen muchas trabas pare gue [l sindica) pueds
desampediar i lrabajo, fa tratan como & no exisliera, sus participacionas
en cabildo si guieran fas anofan y si no les conviena rno lo hacen, a
solcitar informacion para el desarrolio de fas sesiones de Cahildo, megan
a dan informacidn incomplata ()™

*Enfasiz aitadide.

Asimismo, €l presidente de comunidad de San Francisco Mitepec|H o2 -ELTH]

M52 -ELTMINADO |1 : e .
an contestacidon a requearnmiento formulado por la autoridad

sustanciadora, refind lo siguiente: (buscar)

o) &l me consta gque a partiv de enaro el prasente afno la sindico
municipal ¢, Palricia Juarez Guliérrez, no han asentado sus peliciones
en las aclas de cabildo va gue en (odas las sesiones de cabido del
presentz afio fa sindico ha tenido intarvenciones a fo cual alla pide gue
se asienten tal y comao elfa las dice, pero no lo hacen asi ya que 3§ No
es por &l escriblente no puso atencidn o gque camblaron fa idea

A principal o definitivamenite noe fas anofan. (...) después de que expanean

Ing puntos a fralar sequimaos con asunios generales es cuanda lenemaos el
derecho de aporar algo al acla, pero en ocasiones ho asianfan lo gue
decimas. .. )"

En una ocasion ef presidente municipal (1153 -ELIMINADD 1

fe dijo gue esas infervenciones no las iban a poner en ef acfa de
Cabildo porgue con ella no iba a hablar pargque tenfa problemas y que

" Manifestacionas visiblez a fojas 807 v 603 del expediente CODPEPIECGE003Z0ZE,
integrado por la autardad sustanciagdora
" Manifestaciones wvisibles a fojaz 716 dal expedienta CODPE/PJGICGIO0IZ0ZE,
integrad por la autondad sustanciadora.
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las decisiones gue &l tomaba no se discutian, porqgue &/ mandaba, ya',
que &/ era ef presidente municipal. *

{...) que, en una ccasidn, nas reunid a todo el Cabildo menos & la shidica
municipal, donde nos dio gue E'l'JE' rm mandaba, ¥ gque a iba a dt;-.ia‘.'rurr
porgue No sarvia para esfe puesio.” *-.1

b

*Frfasis afadido.

Como se observa, las manifestaciones emitidas por las personas requeridas,
valoradas®® en su conjunte, resultan coincidentes en cuanto a la
existencia de una practica consistente en omitir o alterar el contenido
da las intervenciones realizadas por la sindica municipal en las
saziones de Cabildo, lo cual encuentra ademas sustento en la refarencia
temporal proporcionada por uno de los declarantes, guien sefiald que tales
conductas han ocurnido de manera reiterada a partir del mes de enero del

ana en curso.

Ahara bien, este Tribunal estima necesario contrastar dichas manifestaciones
con el contenido de las actas de sesiones de Cabildo que obran en autos, a
efecto de verificar su cormespondencia con otros elementos del expediente.

Al respecto, corren agregadas a los autos del expediente en que se actda,
copias cerificadas de las actas de sesiones de Cabildo ordinarias y
extracrdinarias gue se han celebrado en el Ayuntamiento de Espanita a partir

de enero del ano 2025, que, al ser analizadas, arrojaron los siguientes datos:

NUMERD DE SESION | FECHA Y DESERVACIONES
PRIMERA SESION 03 DE ENERD DE 2025

CORDIMARIA DE CABILDD. | Mo se observan intervenciones de los integrantes de
cabildo.

SEGLIMDA SESION | 30 DE ENERD DE 2025,

ORDIMARIA DE CABILDO,

2 Manifestacionas vigibes a fojas 717 del expedients CODVPEPJGICGIONI2025 l,.'
integrado por la sutoridad susianciadara.

o panifestaciones vizibles a fojas ¥17 del expedients CQD.fF'EfF'JGfE:G-'uDEII{IE-E
integrado por la autcridad sustanciadara.

* Raspecto al valor prabaiono de las docurentales precisadas, &l aricuia 380 de |a Lay
Electoral sefala en su parafn tercero que fas documentales privadas. lacnicas, periclahes
g instrumental de actuaciones, asi coma aquellas an lag gue un fedataro poblico haga
constar las declaraciones de alguna perscna debddamente identificada, salo harén pruaba
piana cuando & juicio del drgano competente para resalver ganeren conviccidn sobre fa
veracidad de los hechos alegados, al concatenarse con ks demas elementos que obren
en &l expediante. [as afirmaciones de las partes. |2 verdad conocida y el recto raclocing de
la retacidn gue guardan entre si.
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Mo se observan intervenciones de los integrantes de
cabildo,

TERCERA SESIICII"-I 14 DE FEBRERD DE 2025
ORCIMARLA DE CABILDO. | 52 asentaron intervenciones de fns integrantes de cabildo,

entre ellas, de la sindica municipaIJH S4-ELIMINADD| 1
\i ™, Gutierrez, quien informa lo relative a poros de agua y su

i | funclonamienta,

' CHARTA SESION | 28 DE FEBRERD DE 2025,

“:-. DHI'DIN.-!'.FIIA OE CABILDG. Mo hubo intervenciones de los integrantes de cahildo..

\ QuiNTA SESION | 14 DE MARZO DE 2025.

CRIMNARIA DE CABILDD.  Se asentaron intervenciones de los integrantes de cabildo,

\ entre =llas, de I sindica municipal, Iﬁ?‘:-—EL[HIEE:'L'l 1
Gutidrrez, quien solicitd el emplacamienta de a
amhbulancia. Le contestaron que no se puede llevar a caba,
porque la estaban pintanda, por lo gue le solicitd al
presidente municipal gue le informe por qué s tomo una
decisidn sin consultarla v sin ser necesaria, ya gue tenia un
ano gue Iz habian entregado y no requeria pintura.

e Juan Cardes Galindo Lopes, presidente municipal, infermd

L oX gue la ambulancia estaba en mantenimiento ¥ &n proceso

LE#' de equipamiento.

i 1‘ SEXTA SESION QRDINARIA 31 DE MaRZO DE 2025,

o DE CABILDO {FOUA BO3Y se asentaron intervencicnes de los integrantes de cakilda,

SEPTIMA SESION 15 DE ABRIL DE 2025,
) CROMMARIA DE CABILDD | Mo se cbservan intervencicnes de los integrantes de
= [FOIA 787), cabildo,
| OCTAVA SESION 30 DEABRILDE2025,

ORDIMARIA DE CABILDD.  Se asentd una intervencion del presidente de comunidad
#iguel Angel Carrasco Dominguez,

MOWERNS SESION 15 DE MAYD DE 2025,

OROINARLA DE CABILDO. Se azantaron intervencionas de los intesrantes de cabilda,

entre =llas, de la sindica munlclpal.hl 5 E-—ET..IHIHADM 1

Gutiérrez, quien realizt recordatarios de la inauguracian

= de chras de desagle de calle principal

DECIMA, SESION D6 DE JUNID DE 2025,

CROINARLA DE CABILDD. | Se asentod una interdencion de un integrante de cabilda, el
regidor de | comision de Gabernacian.

DECIMA PRIMERA SESION | 17 DE JUNIQ DE 20025,

ORDIMARIA DE CABILDD. | Mo se observan intervenciones de los integrantes de

& cabilde,

/| DECIMA SEGUNDA | 01 DE JULIO DE 2025.
SESIOM QROINARLA DE | Se asentaron intervenciones de los intesrantes de cabildo,
CARILDO, entre ellas, de la sindica municipa|,|'ﬂ 57-ELIMINADD| 1

| Gutiérrez guien informa lo relativo a un laudo labaoral del
ier"n::rlt-] HGH-ELIMINADD ﬂpresenra nda propussta de
| negeciacidn, ¥ del pargue vehicular,

PRIBERA SESION [ 10 DE EMERD DE 2025,

EXTRACRONMNARLA DE | No ze observan intervenciones de los integrantes de

| CABILDO, cabilde,
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SEGUNDA SESION 17 DE EMNERG DE 2025.
EXTRADRDIMARIA DE no se observan intervenciones de los integrantes
CABILDO. cabildo,

TERCERA SESION 26 DE FEBRERO DE 2025.

EXTRAORDIMARIA DE  No ¢ observan intervenciones de los integrantes
CARILDO, cabildo.

CLARTA SESION 01 DF MARZO DE 2025,

EXTRADRDIMARIA DE Mo ze observan intervenciones de los integrantes
CABILOG, cabilda,

| QUINTA SESION 03 DE ABRIL DE 2025

| EXTRACRDIMARLA DE Mo se observan intervenciones de los integrantes de Y
CABILDO, cabilda. | _”4"
SEXTA SESIDN | D4 DE ABRIL DE 2025, .,,"J
EXTRADRDINARLA 0F | Mo se observan intervencicnes de los integrantes de I".' ¥
CABILDO cabildo, e g
SEPTIMA, SESION | 23 DE ABRIL DE 2025.

CXTRADRDIMNARIA DE | Mo se observan intervencicnes de los integrantes de
CABILDO, cabildo.

DCT AW SESICM | 24 DE ABRIL DE 2025. |
EXTRACRDINARLA DE | Mo se observan Intervenciones de los integranles de
CABILDO. cabilda.

MOVENA, SESION | 25 DE ABRIL DE 2025.

EXTRADRCINARLS DE | Mo se observan inlervenciones de lof integranies de
CARILDO. cahildo.

DECIRAA, SESION | 28 DE MAYD DE 2035,

EXTRAORDINARIA DE | No se observan intervenciones de los integrantes de
CARILDOL cahilda.

DECINA PRIMERA SESION | 17 DE JUNIO DE 2025,
EXTRACRDINARLA DE | Mo =e observan intervenciones de los integrantes de
CABILDO. cabilde,

Como se observa, del analisis de las copias certificadas de las actas de
sesiones de Cabildo celebradas a partir de enero de dos mil veinticinco, se
advierte un patron relevante: en diversas sesiones, entre ellas las
correspondientes al mes de ensro. no se asentaron intervenciones de
ninguno de los integrantes del Ayuntamiento.

En efecto, tanto en la primera sesién ordinania de Cabildo de fecha 03 de
enerode 2025 como en la segunda sesidn ordinaria de 30 de enero de 2025,
asi como en las sesiones extraordinarias de fechas 10y 17 de enero de 2025,
no se asentaron intervenciones por parte de los integrantes del Cabildo.
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Lo anterior resulta consistente con la hipotesis de una posible omisién
sisternatica en el registro de intervenciones, en tanto que, conforme a las
~~. Mmanifestaciones de los declarantes, particularmente de Sebastian Maravilla
H\l;camna. la sindica municipal sl realizaba intervenciones en dichas sesiones,

mTa{'nas gque no eran asentadas o eran alteradas en las actas

{:-Drréispnndientes.

Adicicnalments, el hecho de gue en sesiones posteriores si se hayan
asentado algunas intervenciones —incluyendo en cierios casos las de la
propia sindica municipal— no desvirtia la conducta denunciada, sino que
evidencia que el registro de intervencionas no sigue un criterio uniforme., lo
cual refuerza la posibilidad de que existiera discracignalidad en la inclusion o

exclusion de las participaciones, en funcién de su contenido o conveniencia.

() Enese sentido, este Tnbunal estima gue los elementos de prueba resultan
/~'| suficientes, al ser convergentes y no desvirtuados, para generar
 cohviccitn sobre la existencia de la conducta denunciada, consistente en la
negativa de asentar participaciones de la sindica municipal en las actas de

T_ Cabildo relativas al mes de enero de 2025,

En conclusign, tomando en cuenta que el alcance probatono en casos de

VPMREG debe maximizarse y que las autoridades denunciadazs no

desvirtuaron las afirmaciones que conforman el acervo probatorio, este

Tribunal estima que existan elementos indiclarios suficientes para tener

por acreditade el presente hecho denunciado.

_ Hecho denunciade 4. Prohibicion a las areas del Ayuntamiento de
J.-"; atender solicitudes de la denunciante.

La denunciante manifiesta que el personal del ayuntamiento tiene prohibido
atender cualguier solicitud que provenga de ella, “y en algunos casos mas

graves, hasfa dirigife la pafabra”,

Al respecto debe decirse que la denunciante no ofrecic elementos para
/ acreditar este hecho. Mo obstante, lo cierio es que las diligencias realizadas
por la autoridad sustanciadora si aportan elementos para realizar el estudio

correspondiente, como e demuestra a continuacian.
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PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR |
EXPEDIENTE: TET-PES-001/2028. |

TRIKUMAL FLECTORAL
DE TLAMCALN
i

En principio, corre agregado a los autos del expedients en que se actda, el \\,\

gscrito signado por{! 29 -ELIMINADD 1 quien, de acuerdo con Ierﬁx_ b
: "-'..
copia certificada del recibo de némina gue obra en actuaciones seg ; ‘n;;t
- o e A I'| " 'I:I
desempefia como asistente de sindicatura®®) presentado ante la oficialia de ', \

partes del ITE con fecha 01 de septiembre de 2025%, mediante el cual realiza H\\ | \
las siguientes manifestaciones relacionadas con este hecho denunciado: -

*f...) He visto como &l |t1' E0-ELTMINADO 1 |sir;nm;:-re estd buscando
el minimo error para asl evidenclarla ante todos los companieros de frabajo v .'r"ll
cuando algo esta mal sin ser trabajo de sindicalurs siempre dice gue fue wn‘,r.:-a,_:’lll

e fa sindica, § jl

-

Areas como lesoreria ¥ secrelaria del Ayuntamiento no giieran recrbir
fos oficios cuando se les pide informacion para desarrolfar eficazmenie
el frabajo, siluacion que me consla porgue he Nevado diversos oficios a dichas
dreas sin que me los guieran recibir

froeid
he escuchado que ef C{MEL-ELTMINADRUe (g {NE2-ELIMEWGBEorly que

no deben de entablar conversaciones ni mucho menos fener amistad con
affa puas ol que sea amigo de ella & vuelve =0 enemigo y de & depende su

frabaio. (.. 25"

o

*énfasis afiadido.

HEI-ELIMINADO 1

Asimisma, coh la misma fecha, el

guien ejerce el cargo de presidente de comunidad del Barrio de Torres,
pertenaciente al municipio de Espafita, Tlaxcala®®, presentd escrito ante la
oficialia de partes del ITE*', manifestando lo siguiente:

‘e a la fecha el sindico municipal ha manifestada g fodo el cabilda los
hechos que vive, sin embamo, mis compafieros se porian indiferentes,
actian como si no fueran un ayuntamiento encargado de resolver.

El sindico ros hace de conocimiento de Jos lawdos faborsles, de las multas
que fiene & municipin, del aquipamenta de la ambulancia, de i3 falta de

# \figinle 8 foja 567 dal expadienta CADIPE/PJGCGEOG52025. integrado por la autoridad
sustancizdora.

2 En contestacian al requerimienta formuiado par la UTCE medianta oficio nomero TE-
UTCE-17022025.

* Manifestaciones visibles a fojas 596 del expediente CODVPEPJGICGEIDONI0EE,
respectivaments

** De acuerde con la copa certificada del acta de resultades de eleccion por usos Y
eostumbras. visible a fojas 612 v 613 del expediente CODIPE/PJG/CGIO03/2026.

2r En cumplimienio a requerimienta formulade por la UTCE.
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suminisln ofe papeleda & efs y algunas Greas v nadie apoya lo gue ella
soficita, todos estdn a espera de lo gque diga of presidente ™"

ST *énfasis anadido.

G‘h@u se observa, este funcionario municipal sefiald que la sindica municipal
“ha éxpuesto diversas problematicas relacionadas con el ejercicio de su

= cargo, (entre ellos, la falta de sumimstro de papeleria), indicando que los
e
integrantes del ayuntamiento se mantienen a la espera de 1o que determine

el presidente municipal.

HE4-ELIMINADC

Ce igual manera, obra en autos el escrito presentado por

Hernandez (quien, de acuerdo con las documentales que obran en
.:;[“\__ acluaciones, s& desempefio como Director de Servicios Municipales de
'u.,’. Espaiita hasta el dia 15 de marzo de 2025, fecha en que fue dado de baja®),
7 presentado ante la oficialia de partes del ITE con fecha 01 de septiembra de
2025, en cumplimientc a reguerimiento formulade por la  autonidacd
= sustanciadora, mediante el cual, con relacion al hecho que se analiza,

manifestd lo siguients:

...) el suscrto laboreé en el H. Ayuntamienta de Espafiita ¢ .| ol moltive de
mi despide fue haber exigide el pagoe de mi salario de forma guincenal y
trata digno, asl como por haber dado informacion de forma econdmica
sobre vehiculos y carga de combustible 8 mi entonces jefa fa sindico
Municipal NE5-ELTMINADD 1 po-.

“Asi tambicn, me consfa que o Presidante Municipal ha obsiruido el cango
da fa C Patncia Judrez Gotigrrez, en virtud de que & presidenfe Juan
Canos Gaiindo Ldpazr me dio insfrucciones precisas para no darfe
informacion a la sindico minicipal, coardo yo me dasampeiaba como
director de servicios municipales ¥'(...)

—ome @ ia kora de gug eso sucedid, & presidente ime manadd a Namar a mi
aficina para decimme de forma grosera gue por gué e habia dado
informacidn a esa vigja, caydndome de sorprasa, confesfando que me 13
hahig solicitado vy pues se me habia hecho facll dirsela.

# Como s ohsarva en |2 copia cartficada del convenio que celabrd gl Ayuniamiento de
{ Eapafita Tlaxcala, ante 2 Trbunal de Concillazién v Arbitraja del Estado de Tlazcala,

visibla a fojas 661-565 del expedients COD/PERJGICGEIN032025 adminiculada con las

marifesiacicnes del propic actor &n 2u ascrita.

0 Manifestacicnes visibles & foja 622 del expediente CODVPEPJGICGI003/2026.

Y Manifestaciones visibles a foja 625 del expediente integrado por la autordad

sustarciadora,

)\' : i Manifestaciones visibles & foja 611 del expedients CODPEPJGICGE003I2026.
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5 )

Dandome instrucciones claras de gue no gueria que yo le diara nfr:-g{fm . i;--..

L

tipo de informacidon “a la viefa esa®, que nf le hablara, cuidadito y me L
vala con affa porgue estaba en riesgo mi trabajo.”™" ) ﬁ‘

L
*Enfasis aﬁadidn.\ "I"\
Tales manifestaciones resultan paricularmente relevantes, pues no sdlo —
refieren |a negativa de diversas areas del Ayuntamiento a proporcionar
informacion a la sindica municipal, sinoe que ademas describen la existencia
de instrucciones directas provenientes del presidente municipal para ( ;:’
impedir que personal del Ayuntamiento atendiera solicitudes ._-,,;t.f
proporcionara infoermacion a dicha funcionaria, lo que podria constifuir una ‘!“
forma de obstaculizacion en el ejercicio de sus funcionas, :
T
Fesulta importante precigar que el denunciado no controvirtio dichas
manifestaciones ni aportd elementos de prugba encaminados a
desvirtuarlas, pese a que se trata de afirmaciones gue le atribuyen
directamente la emision de instruccionss para impedir que persocnal del

Ayuntamiento proporcionara informacidn a la sindica municipal.

Por tanto, las manifestaciones realizadas por las personas antes referidas

constituyen indicios coincidentes respecto de la existencia de obstaculos
para que fa sindica municipal pudiera obiener informacion o que suUs

solicitudes fueran atendidas por diversas areas del Ayuntamiento.

Farticularmente relevante resulta lo informado por|HEE-ELIMINADO J},/

Hemandez. quien s desempefo como director de servicios municipales del

Ayuntamiento de Espanita, en la cual sefald que el presidente municipal le -
dio instrucciones expresas para no proporcionar infarmacion a la sindica | ,r,f f
i
municipal, & incluse refind que se le advirtio que =u trabajo podria '.rersE\<
f.

comprometido si mantenia comunicacidn con ella o atendia sus solicitudes.

Dicho denunciado no aporto elementos de prueba encaminados a desvirtuar
tales afirmaciones, pese a fratarse de sefialamientos qgue le atmbuyen

directarmente la emision de instrucciones en ese sentido.

# Manifestacionas visibles a fya 525 del expediente integrado per la autoridad
sustanciadora.
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Elle s& suma a lo sefialado por ofras personas que refirieron la negativa de
diversas areas del Ayuntamiento a recibir oficios o proporcionar infaormacidn

relacionada con el ejercicio del cargo de la sindica municipal,

I
\ EU ese contexto, valoradas dichas constancias en su conjunto, este Tribunal
”*;"_-H es'f'rr;jna gque existen elementos indiciarios suficientes para tener por
acre'i;litadu gue personal del Ayuntamiento se ha negado a proparcionar
rmacion relacionada con solicitudes formuladas por la sindica municipal,
Ic:xc:ual sera analizado posteriormente para determinar si, de manera
concatenada con los demas hechos acreditados, puede actualizar violencia

polltica contra las mujeres en razdn de genero.
Hecho denunciado 5. Comeniarios misdginos.

- Sobre el paricular, la denunciante refiere que el presidents municipal e ha
[E realizado comentarios misdgings, como; "par ser mijer sofo debes obedecer
!‘b “ |y calfarte”, "solo tenes gue firmar v calfarfe”. "no 58 coOmo e me ocurmo

invitarte como sindico, si las viejas son bier lafosas”.

—=—" Sin embargo, no preciso las circunstancias de tiempo, modo v lugar en que
presuntamente fueron emitidas, ni aportd elementos de prusha que permitan
comohorarlas. Ante ello, la autaridad instructora requinid® a la denunciante
para gue informara si existian audios, videograbaciones o personas que

hubieran presenciado dichos comentarios por parte del presidente municipal,

En contestacion, la denunciante manifestd que |16/ "ELIMINADD 1 pyjien

labord como auxiliar juridice de la sindicatura, ha escuchado las expresiones
realizadas por el referido funcionario municipal®.

YEn ese orden, la UTCE del ITE requirig®® a|'&f-ELIMINADO 1 fue

o, I,.ff'.f"' informara lo siguiente:;

o HMicio nuam, ITE-UTCE-D252/72025, wigble a foja 148 de!  expedients
CDYPE/PJGICEA0NIZ0ZE,
™ Asl o refirid en su escrito de fecha 24 de maya de 2025 visibde a faja 152 dal expedienta
CODVPERJGEI GO0 Z0RE,
¥ Dfcioc numers  ITE-UTCE-2068/2025, wisible = foja 2337 del expedients
CQDVPEPIGICGHIONZ0ZE.
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"(..) & sabe. le consta o ha_presencisdo agresiones fisices, verbales o
palcoldgicas por parte del C|NES-ELIMINADD 1 \Frosidents dal
Avuntamiohio del Municiplo de Espafifa, Tlaxcala, en contra de fal: L. >
N70-ELTMINADD 1 indico dgl Ayuntarmiento del moncipio e
Espania, Taxcaa, \

£ caso afirmativa, precise lag circunsfancias de modo, tempo v ilgar ™ -

En contestacion, con fecha 10 de diciembre de 2025, la ciudadana Rosa

HT71-ELIMINADO 1 Tanifestd o SiQUEE!I"'ItE:

(...} si me consta y he presenciade algunos de los hechos gjecutados par -,

ef [N73-ELIMINADO 1 en contra de lo [N72-ELIMINADO |%=-*1':.
Gutiérraz, par tanto, me parmito precisar los hochos en la forma siguiente™. '-:t;lll

.1.|
1.- en la semana dal 12 al 17 de enero de 2025 sin precisar exactamente )
la fecha y hora, el|V /4-ELIHMINADO 1 entrd en la oficing que
aeuna fa sindicalura monicipal, dirigidndose a fa Licanciada Palncia Judraz —-r
Gubierrez con gestos agresives v enfono de vor alfo, se pard delanfe de .

elfa quien en ese momento se enconfrabs senfeda en su sila. sin respetar
&0 espacio wial y fa ciestiond gua par gué no guaria firmar (s bitdcoras de
gasaling, a lo que ella respondid gue ella no gueria problemas, pues ho
podia firmar bitdcoras de gasoling de una ambulancia que no estaba en
funcionamianta, v las bitdcoras de combustible da vso da sy camionata, s
no e habian pagado su recursa, pero & |“ !3-ELIMINADO 1

tone amenazante, le dio gue lrmara, mandestando "va te le ha dicho, L no

sabes cdino se lava a cabo fa adminisfracidn, yotengo mucha exparancia |
en esfo y se como s lleva eres vieja y no sabes de esfo, ademas para |
eso estas. Ya andale ahorlla le dijo a Juliela (refinendose a la Tasorera
municipall gue te reintegre tu recursa {7

Sin embargo, ef Presidentel ] 6-ELIMINADD | ha tolerada las
conduclas v falla de respelo, las buras, criticas y la falla de informacion
para el buen desempaeftc de las funclones de la sindica, pues siempre
menciona gue no sabe, esfa (NMa aseverasion me consla porgug racien
e condrald lo abordd en las escaleras de acoeso de la prasidencla, pues
no hablfamos pactado & pago de la prestacion de los sSenicios
profesionales, ¥ una vez que lo soordamos, me pregonld s eslaba a gusto
oot fa sindica, a lo gue manifestde que 3!y me comenis gue bueno gue la
apoye porgue no sabe nada, solo sabe cobrar’®”

*Enfasis afadido/

¥ Manifestacones wvisibles a foja 2339 del expedientz integrado por la auloridad

susianciadara
I Manifestaciones visibles a foja 2220 del expedientz integrado por la auloridac

susianciadora
* Manifestaciones visibles a foja 2347 del expediente integrado por ‘8 suioridac
sustanciadara.
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.1.

La documental en comento no fue desvirtuada por el denunciado y resulia
congruente con otros elementos del expediente que dan cuenta de un
contexto de descalificacion y obstaculizacion en el desempefc de sus

L “funciones,
T

“x

W - : . .
W~ No ﬁpstanta, las manifestaciones no comesponden de manera directa,

\%ﬁ‘:&ﬁiﬂﬁa e individualizada al hecho denunciado en los términos planteados,

=)

¥

|

O

Il- II
.

A

5

sirfo que constituyen referencias vinculadas a contextos distintos.

En ese sentido, no se acredita el hecho denunciado, sin embargo, las
NT77-ELIMINADO 1

manifestaciones de odran ser analizadas al moemeanto

de verificar de manera integral si se actualiza VYPMRG, ya que constituyen
ndicios del contexto general del presente asunto.

Hecho denunciado 6. Expresiones realizadas duranie fa reunion de
17 de enero def ano 2025, en fa Secrefaria del Ayuntamiento.

La denunciante sefald gue el 17 de enero del afio 2025, aproximadamente a
las diez horas, ge encontrd con el presidente municipal v la secretaria del

Ayuntamiento en la oficina de esta dltima.

De acuerdo con su dicho, durante dicha reunién manifesto gue no firmaria la
cuenta poblica., debide a gue. a su consideracion, existian diversas

irregularidades en el area de tesoreria. En particular, sefiald que la contadara
N78-ELIMIN

‘“‘-rfia tonducia de manera grosera vy burlona hacia ella v que,

adernas, no le permitia conocer los movimientos financieros que se estaban

realizandao, lo que le impedia ejercer adecuadamente sus funciones,

E_;’;ﬂfnte ello, la denunciante afirma gue el presidente municipal le respondic que

i ] T :
J,*' 4 noleim portalba gue s& negara a firmar 1a cuenta pdblica, yva que esta podria
:% ser firmada por el contralor municipal,
AR

Asimisme, la quejosa sostiens que el presidente municipal agrego que hahia
trabajado an varios municipios v que los habla sacado adelante sin la firma
de |la sindica, por lo que, en caso de que ella decidiera no firmar, no tendria
derecho a intervenir en las decisiones ni a reclamar participacién alguna en

los asuntos del Ayuntamiento,
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Finalmente, la denunciante refiere que, durante esa misma conversacion, el
presidente municipal la amenazd con denunciarla ante el Organo de

Fiscalizacion Superior, con el proposito —segdn su dicho— de generar{/le

responsabilidades legales y administrativas. Tambien afirma que el u:itad"q
funcionario manifestd tener influencia dentro de dicha institucidn v que.\‘xx
incluso la exhibiria pablicamente en su comunidad por no cumplir con su
trabajo.

Para acreditar su dicho, la denunciante presentd por correo electronico ante

el ITE un CO Room que contiene un archivo en formate mp3, en el que, segun |

. 0 T = IR TIO) f-_~r
describe, se escucha su voz y la del denunciadp |7 TERIHIRADOD 1 -rjil

Dicha prueba técnica fue certificada™ por el coordinador del area de oficialia
electoral adscrito a la Secretaria Ejecutiva del ITE, de la que sa observa gue e
el contenido del archiva de audio es el siguisnta:

Secretaria Ejecutiva

Coordinacion de Oficialia Electoral
Peticianario:

Oficio ITE-UTCE-0340/2025

ACTA CIRCUNSTANC | ADA
ITE-COE-UTCE-053/2025

[lmagen uno. | [

Doy fegue, al abrir el archivo denominado "Evidencia 1 FOLID 01366-2025", se observa
treinta ¥ nueve sepundos, por la que, al reproducir el audio aludido, que parece ser Una
Cconversaciin presuntamente entre tres persanas, una de sexo masculing, a guien en
adelanta s& le demominard camo "Voz de hombre una”; la segunda, &5 una vor del sexo
femening, a gulen en o sucesivo se le denominard "Vor de mujer uno”; y la tercera voe,
es de otra persona del sexo femening, & guien en adelante se le denominard "Vorz de
miujer dos”, En ese sentida, se procede circunstanciar el audic en comento, del gue se
percibe lo siguienbe:

000 - Q01 Voz de hambre ung: "Sericios 2 la cludadania™———-rrmrmmmmmmmsmnen e

00:01 00:02 Vor de mujer una v dos: "5, s también

Q002 -00:12 vaz de hombre uno: "Hay gente que sivase le estd sublenda, mira hace
rato voy v se estan magquillando las del {inaudible), quedamos gue no se iban a estar
manuillando v 52 estan maguillanda, entonces la gente lo wa" - J

00:12-00:21 Yoz mujer uno: “Agqui el drea mds seria soy yvo lse escuchan risas de fonda)
gque no o guieran recanocer, yo ni café, ni maguillaje, ni comida, nada” -—-—-—-——-—-— -

¥ Cerificacion de fecha 27 de mayo de 2025, visible a fojas 157-162 del expedients
CODPERPJGEGCEN0NZNZE, integrado por |2 autondad sustanciadora,

39



2

D0-21-00:23 Yoz msjer dos: "Comidas de repente [inaudible]”

00:24-00:27 Vor de hambre una; "yo tampoco, {audio inaudible} casa® —-meeev

(0 28-00628 Yor de mujer uno: "Te sales, vo ni siquiera me salga" ——

10:20-00:21 Yoz de mujer dos: "Yo tampoce, o me szlgo a la hora, pero que me salga
‘\','c'., A5l NEY e : R S SRR S P U e 2 5 o g

I]-EI.I:EI-I:II:H-E Yoz de mujer una; "Puss mira, va gque estames en confianza Charfy, este,
BN jestos tres meses gue, pues hemas trabajadao, vo vengo agui con el dnimo de que
| hig,arrlus equipo, de que trabajemaos por el bien del municipio, v todo. Sin embargao, ¥
“que bueno que estd Estela para que escuche, este, yo creo que hay cosas que no me
parecen y que siempre te los voy a decir y siempre voy a exigir mis derechos, sale, ya
na me he puesto rofiosa, hay muchos problemas con tesoraria, vy yo no & qué onda
ton tus tesoreras, gue traigan conmigo o gque, entonces este, pues yo ya te lo he dicha,
yoya me cansé de que cada cosa gue yo le pida a tesoreria, cosa que me niegan y cosa
que tengo que verte a ti para que ellas resuelvan y ni asi resuelven, entonces yo ese
temna la verdad es que yo yva no estoy dispuesta soportar esos temas” — e emni e

01:33-01:34 Vor de hombre une: "Mo ya, &l rata voy a hablar con ellas"” -—-—-——-—-—- --

01:33-00:48 Yoz de muler und: "MNo, no, no, espérame, yo ored que agui Lo sabes el
alcance que tenga yo, ya 52 2l alcance que tienes T, v o 5ite vow @ decir una cosa, Yo
na way & poner micabeza en manos de 2 contadors Rocid" — e

01:48-01:49 Vor de hombre unp: Yo 5" —- -- -

01:50-02:01 Vo de muper une: "Buene, entences este, pues i te lo voy 3 decir muy
claro, va =i guieres que la contadora Rocid siga aqui, yo no voy a firmar nada, va no te
"‘I':Ilrl _._'|I"_" T e ———————— ——— —_— ——

02:01-02:07 Moz de hombre ung: "No te preocupes, nada mas hazme el oficlo ante el
Organo de Fiscalizacidn, que no vas a firmar nada, no hay problema, no pasa nada si
tud no firmas" --- -- - s e

02:08-02:08 voz de mujer uno: S0 s L L R R e

02:09-02:12 Var de hombre una: "Pongo al contralor gue firme, no pasa nada, 51t no
firmas no hay preblema” e -

02:13-02:13 Vor de mujer une; "OE" —----—-

F
A02:14-02:16 Vo de hombre uno: "Ehhh, como se llama, sé gue te estan manipulando -

02:17-02:18 Vor de mujer une: i Quien me esta manipulando®" -—---—-

02:19-03: 21 Yoz de hambre uno: "Los expresidentes, Fernando v el otre, entonces lo
way 8 hacer que o corran (audia inaudibis)” - -

02:21-02:23 Wor de mujer dos: "Ma mira no mira" ----- —

02:23-02:22 Vor de hombre une: "Lo voy hacer" -—-—

02:24-02:25 Voz de mujer uno: "Elles na tienen nada gue ver aqui Charky"

02:25-02:26 Vor de mujer dos: "Paty hay que llevarla relax" —-e

022602 28 Yoz de mujer uno: "Yo no estoy agqui con el fin de pelear Charly —-——-—-—--
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02;28-0%:29 Yoz de mujer dos: "Hay que llevarnas (inaudible) las cosas en paz' --—----—- _

/
02:29-02:31 Yoz de mujer una: "Estoy, no espérame "« sawaramemrme -|-

i

|

[ D2:31-03:32 Yoz de mujer dos: "S0mas un BgUip - e e e -

02:32-02:33 Voz de hombre una: "Yao te voy & decir una cosa’ ---- e
02:33-02:34 Voz de mujer dos: "SOmas W BQUipa” —-sseesesim s s
0F:34-02:37 Yoz de hombre uno: "Ya soy &l que manejo tesorenia, no son ellog" -----—- -

02:38-02:46 Voz de mujer uno: "MNo si, bueno { Entonces los malos tratos v los malos
modales hacla ml som tuyos? idirectamente?” ————————————r——r———

02:46-03:09 Voz de hombre uno: *No, na, no, pera en cuestion de 13 cuenta pablica, yo
estay, vo tenge que trabajar com elios yo trabajo en las Lardes Lrabajo con ellos, no esla
contadora, [a contadara es [a gue registra, pero todo el soporte vo lo maneja, tl crees
que vo voy a estar, voy a dejar que me metan a la cancel, si yo, Calpulalpan, Calpulalpan
gque fue Calpulalpan, maneje ciento sesenta millones, el ditimo afio fueron doscientos
rrillones"” - —————- —

02:09-03:10 Voz de mujer dos: "4 su mecha"” —— e e e

03:11- 03:11 Yoz de mujer uno: "Yo no sé eso!’ e

03:12-03:13 Voz de hombre uno: "laudio inaudible] 1l ho wistes" -,

03:14-03:15 Vaz de mujer dos: "Es gque Paty, somas un equipa” -- -—

03:15-03:16 Vor de hambree uno: "To [0 vistes" seemmmeemmes saysarmas iy &

03:16- 03:17 Vor de mujer dos: "Samos un eguipo v na hay que empezar, mira..,"-—---

03:17 03:27 Voz de hombre uno: "Y no te preocupes, si no guieres firmar, no hay
problema, mira mi sindico no firmaba, no firmaba, pero t0 tienes, t0 tlenes gue
mandar un oficio por no querer firmar'”. ————-

[3:27-03:28 Var de mujer dos: "Pero mira, mira mira, no es,,"

02:28-03:47 Vor de mujer uno: "5e o gue tengo que hacer Charly, no porgue me o
estén dicienda, 58 lo que tengoe que hacer, s€ el alcance que tengo v también 10 sabes
el alcance que vo tengo, o sea, vo agui v o que te estoy dicienda no es con el afan de
chantajearte, vo no guiero pelear, ni par eso, nl, ni, ni te estay gritanda, ni te estoy
exigienda, ni te estoy diciendo --

03:45-03:47 Yoz de hombre ung: "MNe, pero no te prescupes, sl no guieres firmar, no
pasa mada, no pasa nada” - 2H

03:48- 03:52 Yoz de mujer una: "Yo las cosas te las estoy diciendo muy claras, desde
BROTE T e

03:53-04: 10 Voz de hombre una: "MNe pasa nada, na hay problema, ehbh, como se llama,
va, ya llevamas, yo he conocido presidentas {audio Inaudible) ¥ sindicos que no han
guerlda firmar, no pasa nada, nomas con que tu vayas y entregues el oficio al llfirga no
de Fiscalizacion porgue no quieres firmar, no hay problema, lrn pongo al contralor de
gue flrme en lugar tuyo y ya™ -

0d:11-04:11 Yoz de mujer una: "Situ.." — = - S
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04:12-04:20 Yoz de hombre une: "SE, no hay prnEI;EME, entonces ya no habra
declsiones tuyas, entonces todo lo voy a manejar ya yo, porgue sl no firmas pues ya
no estas en derecho de nada® --—--—-—--—-ome oo et -- -

(4:20-04:22 Woi de mujer una: "No, pues yo simplemente voy a hacer mis Funciones" -
04:22-04:23 Yoz de hambre uno: "Mmju asl es” —---mee SRR o e St L i
\{xlx-i.;‘iﬂ- Q325 vz de muojer uno: "Mis funciones de observar, de todo lo que,." = -
\' _';I_c_'lzi'ﬁ-m:lﬁ Voz de hombre uno: "SI, no pasa nada" -—------ S e
4 26-04:27 Voo de mujer uno: “haya, yo 1o tengo que Racer” «—---———-eremmemeemeee e

03:27-04:32 Vor de mujer dos: "MNo, perc no es necesario gue leguemos hasta tal grado
hasta tal prado, o sea no es necasarin” --—-- —

04:33-04:35 Yoz de hombre una: "No, no te preocupes, yo informo a la cudadania, no
hay problema” -- - i

g | 08:36-04:40 Voz de mujer une: "No, pues yo Lambids, ne creas gue no, gue no esté”
i
|

“J 04:40-04:46 oz de hombre uno: "{audio |naud|hlst:|, tambien par parte tuya que 11 has
= | dicho (audio inaudible), de ese no hay problema” - : e

04:46-04:47 Vaz de mujer una: "¥o tampoco tengs problema con esg" - eee

= (4:47-04:58 Yoz de hombre uno: "Entonces yo a la ciudadania le voy a decir |a sindico
| dijo que le diera ciento sesenta mil pesos para su feria, ciento cincuenta mil, no hay
| | problema, hay guiere esta, que el otra, mira yo, yo si td guieres asi no hay problema”

| 04:58- 05:04 Voz de mujer una: "No, yo quiero asi fJuan Carlos, pero ti has vista, la..
e51e, .. |85 SItUALHONAE" w-resmememmssmn s nnansncsnaas - = Fa

[5:05-05:06 Yoz de hombre una: "Es que to tamhbign tienes un caracter muy fea™ -

CE0-05: 10 Voz de mujer wuna: "o ya ni siquiera bajo a tesorena para no tener detalle”-

05:0%- 0531 voz de hombre una: "No si, t cuando llegabas [inaudibie} a mi sohrina la
has regafado, v pues mis sobrinas no ganan ni (inaudible) dinero, 0 sea v le arrebataste
las, las, [3s cdmo se llaman las bitdcoras, & wver, dices, mi sobrina ne tiene porgue
{inaudible) yo & mi sabrina siempre |a voy & defender a capa y espada porque s comao
,.-'mi hija, entonces"-—------m—--— Eammaasn it d AT

35:31-05:32 Vior de mujer das: "iY viene para aprender]" -—---rmmmrmm e ms e -

A5 32-05:39 Yoz de hombre uno: "ajd [audie inaudible] ni nada, no yo no tengo nada
que esconder, fijate que yo no" -- S

15:39-05:43 Vor de mujer urno: "Mo si, pere yo, yo lo nico que guiera es que...' --—-— -

15:39-05:45 Vor de hombre uno: "dSabes por qué? :Sabes por qllé? Porgus vo aspiro a
atra cosa -— e e R 8 e e e e o S i e

05460547 Vor de mujer uno: 50, lo unico que quiero &5 que respetes mi postura”

05:46- 05:52 Yoz de hombre und: "No me voy a quedar aqui, na me voy a guedar agui,
{audio inaudible) va que aqui se acaba mi carrera politica" - e
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| 05:53-05:55 Voz de rujer dos: "Noe, agui EFﬂFJIl'.‘.L'E, i]lI|u| empleza” - = e

05:56- 06:01 Yoz de hombre uno: "Hay muchos convenios, yo gracias a dios ahorita |

tenemaos aharita con esta facilidad hay muchos convenics en todo, en todo Tlaxcala®

DE02-06:06 Yoz de mujer dos; "% (audia inaudible] presidente, v tra I:l-ajam:lcl la gente i2
wa lalando” - -

DE00-06:07 Vou de nombre Uno: "AS[ @57 v e e e e e e =

CE:07-06:16 Vor de mujer dos: "Los mismos paliticos, la misma gobernadora, no,
Ezpafiita estd asi faudic imaudible) entences no, no hay necesidad gue lleguemos hasta
tal prado, nada mas por [audio inaudible) el presidente DB:16- 06:17 Yoz de hombre
una: "Por un berrinche" -=-- B L B A 8 R i

(6:17- DA:19 Vaz de mujer dos: "5i na, mira el presidente gue hable con ella" -—----------

06:19- 06:19 Yoz de mujer una: "Mo, es que no es berrinche” --—- ——-

Q5 20- 05:22 Yoz de mujer dos: "Me mira, gue hable con ella Paty, mira a ver Paty, que
hable conla...” ! L

06 23-06:25Voz de hombre uno: "Mira, no te preocupes ahorita a ti ke esta aconsejando
Fernandao y el atrg” - s ik e

03:25-06:35 Yoz de mujer uno: "MNa; Fernando ni, con decirte a mi Fernando me dijo que
te hiciera una cita para el plan de desarrelle municipal, vino, nunca le haklé, nunca, te
dije unavez y jamas la he visto..." ——

DB:36- 0644 Yoz de hombre unos "Hoy vo voy a hablar, de hecho, hoy tenge con
Director ese, Armando, porque lo tenia Francisco (audia inaudible) le voy a decir: ésabe
gue va despidalo, le voy a decly pongue..,” sseessssccmmmms s smssnnsmmens s smsmnssssinn -

0h:44-05:45 Yoz de mujer una: "Eso es punta y aparte, 850 es punta y aparte’’ -—--—-—- :

06:46-06:99 Voe de hombre une: "Como se llama, ellos son los que te estan ensefando
camo se [lama {audic inaudible)” —- -

06:43-06:54 Vor de mujer uno: "Moo mi amige, yo solita aprendo, solita veo, solita
cheon.., "—-=r—mmam- e Bl N

(5:55-06:56V 0z de hombre una: "Tu tu l= dijiste a una persana gue..." ~——————-—-

06:56-06:57 Voz de muper ung: “5olita anallzo" ---—-————- e

05:57-07:14 Yoz de hombre uno: "Tu & una persona le dijiste, yo tengo con, &l |
presidente sabe quiénes son mis contactos gue me pueden estar ayudanda, i lo dijiste |
alguna persona v después esa persana me lo dijo, v dije, ah bueno, entences yo hablé |

con el Director Armando ayer que fub a Meéxico v e dije v dijo, no hay déjalos, (audia
inaudibla)” - = = e S

14-07:17 Wor de mujer una: "Haz lo gue quieras, si al final de cuentas, s tu conciencia

07 07:14-07:17 Vor de mujer dos: "Paty somos un equipa Paty, sormos un eguipo Paty"

07:18-07:28 Vor de mujer uno: "Yo con Francisco v 85 mas ni tengo par que estarte
diciendo, yo solita 58 que es mi responsabilidad, tengo los conocimientos de o que yo

puedo v no puedo hacer" mrmmmmrmmasn—
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: _"'reglamer'.tns, todavia te falta, te falta laudio inaudibbe]” -—-

07:28-07:29 Vor de hombre uno! "Asi es,,," —-——mremee

DF2B-07 290z de mujer uno: "Entonces..." --

07:30-07:31 Vozr de hombre una: "Aharita con esto,,,” =--—eeeemea

| S B7:30-07:35 Yoz de mujer uno: "A mi na necesita manipularme ni to, ni Fernando, ni

K'{_!L':tdiE"
n__.DT..:'ﬁ_'ﬁ-D'-":bS Waz de hombre uno: "A mi nadie me manipula, ahorita yo si daria la cara
ata tiudadania decir sabe que se perdieron estos, hay multas de COEPRIST, la Sindico
tiene que hacer su trabajo, la Sindico tiene que ver la de los laudaos ¥ no ha hecha

da, entonces, por mi no hay ningan problema épor gué? Porgue eso es de defender”

O7:55-07:560 Vo de mujer ung: "Sl," e
a7:55-07:56 Voz de hambra uno: "Mos pueden aplazar” —-—-—---—rmermemmmemns .
O S7-0E0 Vo de mujer unc: 750, pero sabes, d5abes cudl es la diferencia P -——-—-—-
08:00-08:01 Voz de hombre une: "[audio inaudible) la multa que llegd de COEPRIST

03:01-08:06 Yoz de mujer uno: "i0ué multa ha llegado? j5i tienses treinta dias! ;Siquiera
va leiste Io que llegd de COEPRIST?

0804 -08:06 vor de hombre uro: "S5 501 [ Asi esl" -

08000807 Vor de mujer ung; "No es multa" - e
DB:0B-08: 10 Yoz de hombre una: "Aja, esto que Jaudio inaudible] ..,” —-—-—-m e e -

KOOB:1D-08:12 Vor de mujer uno: "Tienes treinla dias para...” --—

DICE-10-08:11 Yoz de hombre uno: "[Audio inaudibla)" smmmmmm s

[E:11-08:12 Yoz de mujer una: "3, pero no es mi culpa” —-—

(8:11-08:12 Vioz de hambre una: "faudio inaudible} &Y sl na la ejecutamos? -

(FE:12-08:15 Vor de mjer una: "o es mi culpa miamigo, no es miculpa que el paza na
tenga un titulo de propiedad ¥ no 8580, - .

08:1%-08:20 voz de hambre una: "Audio inaudible]” --—

08:1%-05:21 Yoz de mujer uno: "Por eso, esto no es de ahorita...” --- ---

"audio inaudible] tienes que hacer muchos

}ggll-lﬁlﬂ:?ﬂ Vaz de hombre uno:

Q2:35-08:27 Voz de mujer dos: "MNa miren, no miren, hay que trabajarlo, mire, © ———-
08:26-08:27 Vor de mujer uno: "[e e50 N0 1enga problema” e i

08:27-08:29 Voz de hombre uno: "No 1e preocupes, tienes tu auditoria de desempefio”

08 28-08, 22 Vor de mujer dos: "Miren, somos nuevos aqui” -

0&:20-08:31 Voz de hombre une: "no te preocupes, ahi —-

08:30-08:32 Voz de mujer dos: "Miren, miren, hay gue trabajario”

08:32-08: 35 Voz de hombre une: "Ahi te trueno, ahi te truena, de verdad”
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08:34-08:35 Vor de mujer ung: "Pues, trugname” - mem e e ] II"

08:35-08:35 {Audio inaudibie]” L W A
02:36-08:38 Vor de mujer dos: "No, no, mira hay que trabajarlo v ser un eguipe...” ---—"x s b
Siendo tode lo gue se tiene que certificar del archive en referencia. \\ i

Hecha lo anterior, siendo fas weintitrés horas, con cincuenta y dos minulos, del dia que M
e actua v no habiendo oftro acto gue certificar, se levanta la presente acta
circunstanciada para constancia, todo lo anterior pars los  efectos legales
correspondientes, dando asi por terminada la presente. Conste, Doy Fe,

LICEMCIADC AN LOFEZ AALDCMNALC | ’

: ¥
{ COORDINADQR DEL AREA DE DFICIALLA ELECTURAL ADSLRITC: A LA SECRETA RIA EIECUTIVA DEL |."f"i,||
IMSTITUTO TLAKCALTECA DE ELECCIOMES Il"l._-"i'

*Enfasis afadico |

En cuanto al valor probatorio de la prueba técnica consistente en el archivo |
de audio cerificado mediante acta circunstanciada por la Oficialia Electoral
del Instituto Tlaxcalteca de Elecciones, conforme a las reglas generales en

materia probatoria, las pruebas tecnicas tienen valor indiciarno, en la medida

en que su contenido debe ser valorado en relacidn con los demas elementos
gue obren en el expediente,

Mo obstante, tratandose de asuntos relacionados con viclencia paolitica contra
las mujeres en razén de género, el analisis probatorio debe realizarse con
una perspectiva reforzada y flexibilizada que tome en consideracion las
dificultades que enfrentan las victimas para allegarse de medios de
prueba directos o idoneos, dado gue este tipo de conductas suele

En ese sentido, este drgano jurisdiccional estima necesario otorgar un mayor
alcance demostrativo a la prueba técnica en comento, loda vez que;‘
guarda congruencia con los hechos narrados y no fue desvirtuada por las

autoridades denunciadas en la audiencia de pruebas y alegatos.

Par cuanto hace al contenido de |la certificacion del audio proporcionado por
la denunciante, se desprenden diversos fragmentos relevantes: en primer

lugar, se escucha a la voz masculina manifestar gue, en caso de que la
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sindica municipal decidiera no firmar la cuenta pablica, bastaria con que
presentara un oficio ante el Organo de Fiscalizacidn Superior, sefalando que

el contralor padria firmar &n su lugar.

.t
\, “‘xg[—'-ﬁimiamn. an ofro momento de la conversaciaon se escucha a la misma voz
m ﬁéfjalar fue, en caso de que la sindica no firmara, ya no tendria derecho

i, 1
s u ot P 275, , . ,
\\ a intarvenir en las decisiones, indicando que entonces todo seria mansjado

Yc:r &l.

Finalmente, también se advierts un fragmento en el que la voz masculina
refiere a la denunciante gue tendria una auditoria de desempefio v gue en
22 ambito podria “tronarla® lo que constituye una referencia a posibles

o consecuencias derivadas de su actuacién como funcionaria pohlica.
[
I| -! .4
/™ Mo paza desapercibido que la denunciante refirié que el presidente municipal

s& habia jactado de tener influencia en el Organo de Fiscalizacion Superior,

pero la prueba tecnica no contiene expresiones especificas sobre ello.
- Tampoco le menciond gue le generaria responsabilidades legales yio

—

administrativas, coma lo afirmd la quejosa.

| For otra parte, con respecto a este mismo hecha, |la autoridad sustanciadora
requirid al presidente municipal y a la secretaria del Ayuntamiento que
infarmaran si el dia 17 de enero de 2025, aproximadamente a las 10:00
' horas, habian sostenido una reunién o platica con la ciudadana Patricia

Juarez Gutierrez y, de ser afirmativo, informaran el motive de dicha reunidn

y los temas que fueron tratados.

En contestacion, ambas autoridades municipales  informaron  que,
P

p ;;" efectivamente, en dicha fecha y hora s& reunieron a fin de tratar como tema

central o relative a un permisc de salud de la secretana del Ayuntamiento, y
NA0-ELIMINADO 1

gue la hoy quejosa ie Unid a la platica®™.

=i bien las autoridades municipales denunciadas no precisaron los temas que
abordaron una vez que la sindica municipal se incorpord a la reunion, lo cierto

gs que sus manifestaciones permiten corroborar la coincidencia en cuanto a

& Manifestaciones visiblas a fajas 82 y 83 dal expediente CODVPEPJGICGIO0ONZ02E,
inegrada por la autoridad sustanciadora.
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las circunstancias de tiempe, lugar y presencia de las personas seﬁaiadaax \
por la denunciante. Este elemento, adminiculade con el contenido de l!E 3‘
prueba técnica certificada, permite generar un grado de conviceidn sufi r_:iem"% B
respecte de que la conversacion registrada en el audio corresponde a la

reunion referida por la denunciante. e

Finalmente, se debe adminicular a o anterior &l indicio que se desprende del

escrito presentado por(lf9 1 -ELTHMINADO 1 puien, en cumplimiento a |
oty . s 3 -4 |I'I

requerimiento formulado por la autoridad sustanciadora, manifestd o '%'lu'f--

siguiente! %

...} el Presidente Municipal le ha hecho comentarios machisfas v '=TF
ofensivas en log gque fa amenazaba "si no quieres firmar, no firmeas, d
yo he frabajado en ofros municipios ¥ ho hemas necesifado fa firma
de fa sindico municipal, de todas maneras si no firmas tu, le pido
al contralor gue firme, paro de una vez te digo, te voy a hundir
en ef {:'rrgann de Fiscalizacion porque fengo muchos conectes y
tengo muy buena refacion con la Gobernadora, y de paso tle
guemao en tu comunidad’, fodo esto se o dice desde siampre,
tesde el infcio de fa adminisfracidn sin importar gue o escuchamos
guignes laboramas en el Ayunfamienfo®™",

*Enfasis anadido.

En ese sentido, a partir de una valoracion conjunta de los elementos de
prueba, conforme a las reglas de la logica, |la sana critica y |a experiencia, se
tiene por acreditada la axistencia del hecho denunciado, consistente en

la reunién entre la secretaria del Ayuntamiento y el presidente municipal, a la

gue se unid la sindica municipal, en la que se abordd la negativa de esta :
ditima a firmar la cuenta plblica. Asimismo, se acredita que el presidente Ii,n' _
municipal manifesté que, an caso de que la sindica decidiera no firmar la
cuenta plublica, el contralor podria hacerle en su lugar y que ello implicaria f
que &l asumiria la conduccion de las decisiones relacionadas con dichg

asunto.

A panifestacicnes visibles a faja 628 del expedients CADPEPJIGICGIO0A 2024, integrado
por la autordad sustanciadora.
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Lo anterior sera valorado posteriormente. junto con fos deméas hechos
acreditados, para determinar si tales conductas constituyen o no violencia

politica contra las mujeres en razén de género.

fﬁ__“‘ Hecho denunciade 7. Infimidacién duranfe un evenio publico
\ . celebrado ef 20 de marzo 2025

,
™,

L
LY

La denunclanta refigre que el 20 de marzo de 2025, encontrandose en el
sﬁle de |la conmemoracion del natalicio de Benito Juarez, sucedit lo
siguiente:

» La sindica municipal se acercd al presidents municipal para poder

I{‘_-, hablar con &l.
I|'. ,\:[
F,
¥ + El presidente municipal le rezpondié que &l nc tenia nada que hablar,
gue se cuidara porgue la tenfan bien ubicada, que &l traia su gente v
que no sabla con quien se astaba metiendo.
i

||| « La sindica municipal le dijo que no tenia por qué amenazarla, y el
|I presidente municipal se detuvo frente a ella y le mostrd de forma
| ' rapida su celular, observando gue textualmente decia *la tenemas bign
ubicada’

+ La sindica municipal volted v se percatd en ese momento que se
encontraba rodeada por dos policias municipales y el director de
sequridad municipal.

L?"Idenunciante sefiala que estos actos la hicieron sentir amenazada e
i
f,rff-f’l'ntirnin:lsnvc:lEi. por lo gue se retird del lugar v mas adelante denuncio log hechos

ante &l ministerio publico especializado en violencia en razédn de género,
adscrito a la Fiscalia General de Justicia del Estado de Tlaxcala, radicandose
bajo el nimero de carpeta de investigacion FG-Al-CALP-VG/48/2025.

En el apartado denominado “pruebas”, la denunciante ofrecid la "docurnental
plblics consislente en las copias auleniificadas de la carpels de
investigacidn FG-ALCALP-VG/M8/2025 qua remita la agente del ministerio
publce especializado en delitos de vialencia en razén del género. adscrila a
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la Fiscalia General de Justicia del Estado de Tlaxcals (...} a fin de EIE‘J'EC'-_I'!.*H'FH\K

con los dictdmenes en materia de frabajo social. psicologia y criminologia \
Y |1
gue al dia de hoy dervado & las violencias gque he sufrido por patle de,;' W
LY §
FPresidente Municipal de Espafiifa, Tlaxcala. en razén del género lengo ™. "|\

repercUsion en mi salud psicoldgica y emaocionar,

La autoridad sustanciadora requirid dichas copias certificadas, mismas que -

fueron remitidas por la titular de la Fiscalia Especializada en la Investigacian _If".
de los Delitos en Materia de Viclencia de Género*, constantes de 23 fojas, '::: (l
en las que se ocbservan: ."'u_,'erl

N82-ELIMINADO [l

Marraciaon de los hechos denunciados, en contra de

|H£E—EL[HIHEJD 1

» Acta de registro de denuncia ywo querella.

» Namracion da hecho.

» {Copia de credencial para votarde g 4-grtMInaDn 1 |

» Cédula profesional a nombre de [NH5-ELIMINADD 1 |

« Capturas de pantalla de chat en cuyo primer mensaje se lee lo
siguiente: “Paty soy Estels”.

+ Solicitud signada por la Agente del Ministerio Pablico para que se
comisiohe perito y se practique estudio psicoldgico a lalua7-gnimifuano i

[ngé-ELIMINADD 1 |

« Solicitud signada por la Agente del Ministerio Plblico para gue se
comisione perito v se practique estudio en matena de trabajo social a
la (NO8-ELIMINADD 1 |

« Solicitud signada per la Agente del Ministeric Plblico para que se i
redlice estudio victimologico a la|H83-ELIMINADD 1 /

= Orden de investigacion dirigida al Comisario General Encargado del i

Departamento de Policia de Investigacion de la Fiscalia General de “'\;r%

i

Justicia del Estado de Tlaxcala. Y |

Como se observa, del andlisis a las copias cenlificadas de la carpeta de '\”\" f
investigacion FG-AFCALP-VGM4EZ0Z25 se desprende que, a la fecha de !
contestacion del requerimiento, loz estudios en materia de psicologia y

trabajo social adn no habian sido realizados.

Por otro lado, mediante oficio®, la auteridad sustanciadeora requiric al
presidente municipal que informara si el dia 20 de marzo de 2025, al término

1 Oficic ndmera 44772025 presantada anie la oficialia de paries dal ITE con fecha 03 de
mayo da 2025, visible a foja 386 del expediente COMPERJIGICGE/0DE/2026

B Dficie nomero  ITE-UTCE-D3B7/2025, wisible a foja 7% dal expediente
CRWPEPJIGICGIN03/2025, intagrade por 1a auloricad sustancadora,
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del desfile de la Conmemoracion del natalicio de Benito Juarez, sostuvo una

L : WMEN—FI.THMTNE DN : :
conversacion con la ciudadana| =4 -ELIMINADD 1 v, de ser afirmativo,

infarmara el motive de dicha platica y los temas que se trataron.

~En respuesta, el presidente municipal manifestd que si, que ese dia, antes

dejniciar el evento, la sindica municipal solicitd hablar con él, sin embargao,

1.rr-:z_c:n_-::: tenla gue estar en la ciudad de Tlaxcala®™.

y

xsgte‘;lle comentd que no podia y antes de terminar el evento se retirg, toda

Asimismo, a efecto de contar con mayar informacian, la autoridad
sustanciadora requirio™ a la denunciante que informara si existian audios,

videograbaciones y/o personas que hubieran presenciado el hecho gue se

~~ analiza, a lo gue |g|V? " ELIMINADO 1 contesto gue, al haber

ocurrido en un evento publico, probablemente escuchd alguna persona, pero
~ gue no contaha con algun nombre.

Ahora bien, del analisis exhaustivo al caudal probatoric, para el hecho

i denunciado que =2 analiza, destaca el escrito presentado por el ciudadano
| [wez-ELIMINADOD 1

en contestacion a un requerimiento de la

|| autoridad sustanciadora en el que se le sclicitd que informara "si =abe, le
consta o ha presenciado hechos ejecutados en contra de la C. Fatricia Juarez
Jutigrrez”, a lo cual, dicho ciudadana, informéb:

H34-ELIMIN;

49 E-ELIMINAOIGtandale que si podian hablar de los temas que 5
vanlan suscitando en la administracidn, diciéndole que por &l bian oel
! mucipie ¥ para gue pudieran frabajar vamos a sentarncs a platicar,
confestandale en ese mamento & Presidente Municipal de Espafitallis T —fLTMINADD 1

|H GE-ELIMINADD 1 ("wo mo fengo nads que platicar contigo”®, “major

W cuidate porgue te tengo bien ubicads’, ‘yo traigo mi gente y no sabes
‘»I". ff con gufén te metes”, so detiens &l Presidents Municinal frente a fa Sindico

i \8{ Municipal, mostrandole de manera rapida su celwiar, en donde se alcanzd
]J.";;r \ a leer gue textualmente decia en un fexto de conversacion de watls
[ | app gue decia "Ta tenemos bien ubicada’™ gue fue lo gqua yo afcancé a
I vear, fue an ess momenlo que s& empezd & var muchas movimientas (S1C)
W palicias, genfe aliegada &l presidente, que fambiér liegd of dla qua nos

44 Manifestaciones visibles a foja 82 del expediente CODPEFIGICGEO0320246
A Mediante cficle ndmere ITE-UTCE-D252/225, wisible a fojs 148 del expediente
COLPEPJGIC A0S Z026.
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ek,

TRIDLAL ELECTORAL
OF TLaXCALA

mamfesiamos, por e que yo vi a ia sindicoe enfre enojada, canh mieda, con \\

ganas da Norar, impotente, en mal esfado, hasta que se refird de! fugar.™

s,
*Enfasis affacido, . 1

Al respecto, si bien no se cuenta con medios de prusba directos v::nnEiq
videograbacicnes o testimonios multiples que presenciaran de manara
Integra los hechos narrados, lo cierto es gue en autos obran elementos que,
valorados de manera conjunta, permiten generar conviccian sobre I3

verosimilitud de lo acurrido.

En primer termino, se advierte que la denunciante presentd denuncia ante el I__;' |
o

Ministerio Pablice especializado en violencia de género, |o que constituye un
indicio relevante de la inmediatez y espontaneidad en la reaccidn frente a los
hechos que refiere, lo cual robustece su credibilidad.

Asimismo, destaca el testimonic del ciudadano [HE5-ELTMINADD 1

guien manifestd de manera directa, detallada y coincidente con la versian de
la denunciante, haber presenciado el momento en gue el presidente
municipal le expresd frases comoe “mejor cuidate porque te tengo bien
ubicada” ¥ "no sabes con quien te metes”, asl como el hecho de haberle
mastrado un teléfono celular con un mansaje alusivo a dicha expresion

Dicho testimonio adguiere relevancia en tanto no se limita a afirmaciones
genericas, sino gue describe circunstancias especificas de modo, tiempo y
lugar, ademas de coincidir sustancialmente con la namativa de la

denunciants.

Asimismo, los ciudadanos [H1UU-ELIMINADGD 1

H1G1-ELIMINADD 1

rindieron declaraciones ante la Fiscalia General de

Justicia del Estadc de Tlaxcala, misma que se encuentra agregada a las

actuacicnes de |la carpeta de investigacion C.| FG-Al-CALP-VG/48/2025 que ;

la denunciante presentd ante este Tribunal mediante escrito de fecha 07 de
abril de 2028, cuyo contenide se inserta a continuacion:

" planifestaciones visibles a foja 524 del axpadiente COQDIPEPIGIZGI0 2028, integrado
par 2 avlaridad sustancadea

al

y

o o




FISCALIA GENERAL
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TRIFLUMAL CLECTORAL
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Relato da la anies i

| Namacign del {la) antrevisiado (a)

Oue cenvade a gue 5oy Presizerte de Somuncdad del Baria oe Torres, Mumcinia de Espahita, Tlaxcala me
fie sercalade gue =n muchas ocasones ol Presdenle Muricipsl de Esjaftta Tiaxcada - T oo
Lépez, | h@om comertancs misdgiccd en las Cabidas  y rewones ca rabajo guE Tand & 4
Avurtamiania. g b Sirdca Murig ool Parioa Judmed Gubdmak, 3 no lg P!‘l'f"l-tﬁ ABERNIET Of BCSR BN | t&

perlicioacionegs on |3y SeEQngs oe cabida fabess del bama que =8 lrale, caanca e Prosidenie Murncipal le || E

pie & T Sledea Munkepal || H - Ei _II;I i# ue frme (as aclas oe cabido y & Sindico ke pregurta ='l. .

ol eorng quedo redactsds ettty el Y WE LT L R T R ol B TR T - T g

I?ﬁl'E_EHQ QEEAE, DATA QUe ITH GIacEECad D SHE JUE M CUBRECNS, 7 B NO QUers THMAr meor wi Rager s |

nNacenes & hi casa o vo a2 cuddar .50 hijas que $0'o para Bs0 Seves’, o%° como tambckn cuanda o Singice = Y, i

tunicipal le pde Mformacan prapia de sy babapn, como por gjempla indarmacidn Se lde fnecces del M 'I

Municena, &l presidesie (e corsecla cus ra eald molpabende v Que 853, 08 Sci3 informacise qie mands la R '

ISRV erl PrImcads v o, fo qus UeSeE que haal as coadace v hnmur 1o 18 que 50 00 BaE0 ¥ Jud Sama mer -

ligre qui SheSacsd Somae 10088 e Mmueres |3 Rpten, amanazandolp tame=én niclnog e Ng cesgneg imar, ng

frmgs,  yo M lrabAlade @ miachcs Mimiciplas ¥ ro necesfamoe la frma ge a Sindico Municioal, .El = N

ounes Rrmar ned femme. o pado al confralor qug firme, pert de una waz Sp.dga, le vay a hundr en el Ogang

o0 Fla-l:_a_-'_iEB':-l}l"l. Sanque SO0 BT MG E’WIQEE. Ipg Qipulagos @ Gebemaoora me profegen, Yy oe paso ip

A 20 b comurgdad Gue no rataes ¢ W falle mucho por Racer. oo 2530 S0 o dof pesde siempre, desde

o imizi A la AEminislracdn Fast la Acluaidad en mmporlarke gue b escuchemnos, ya gue se o doe sasia P
peruaio hay pessonas presanles i

4 KLY,
v
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FISCALIA CENERAL
DE JUSTICIA

FaTaln O TLANIALM

Qbservacionss
S8 lipng presesls § -—-- . Guen S0 Senideg oon e Credencal Pera Veshr Expadida gor o Insidule
Macignal Electoral, misma |dertdcacon gue tere una fole de una pemona ded sexo lemeneso, gue concde
o0 s radnas 1eicos de la peraond g S N 3 g viers ;

L

W110-ELIMINADC 1 S '

. ___,.5 -
A el
A UBAL SANTAGAUZ CUAHUTLE
LT B A DE INVES TRRACIS K,

Caomo se observa, de las declaraciones rendidas por 08 ciudadanos|il L1 -ELEMINADD 1
N112-ELIMINADD 1 g& tienen indicios gue

corroboran la existencia del encuentro de la sindica municipal con el
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presidente municipal de Espanta, Tlaxcala, asi como los dialogos gue

ocourrieran durante &l evento pulblico en conmemoracidn del natalicio de

Benito Juarez.

‘E‘Pr ofra parte, el propio presidente municipal reconocio que &l dia de los

hE\E{IDS sostuvo una interaccion con la sindica municipal, si bien refirio que
no Erpdu atenderla por motivos de agenda, lo cierto es gue dichas
“%maniféstaci:m{aﬁ corroboran la existencia del encuentro en el contexto
Eh{’laladﬂ por la denunciante, sin que aportara elemantos suficientes para
desvirtuar las manifestaciones gue sostienen el hecho denunciado.

En ese sentido, a partir de una valoracion integral de los elementos

o probatonios, conforme a las reglas de la ldgica. la sana orltica v la experiencia,

J.x este Tribunal estima gque se cuenta con un conjunto de indicios que,

I__a'e"h' adminiculados antre =i, generan un grado de conviccion suficiente para
tener por acraditado que, en dicha fecha y contexto, el presidente municipal

emitié expresiones que objetivamente podian ser percibidas como

.,

intimidantes por la denunciants.

Hecho denunclado 8. Liamada telefdniea.

La denunciante manifiesta que el dia 26 de noviembre del afio 2024, derivado
| de una auditoria practicada por el OFS, el presidente municipal le llamé por
telefono solicitandole su presencia de manera grosera para gue firmara
algunos contratos laborales, a lo cual, |a sindica municipal preguntd a qué =e

debid la falta de entrega de dicha documentacion y el presidente municipal,
—saqun suU dicho—, le expresd:; "le guiero aqul para firmar esos contratos

!_-ah-::m'fa ya, o &8 como pinches e hagas”, v procedid a colgarle.

La denunciante afirma que estos hechos fueron presenciados por los C.C,

N113-ELIMINADO 1
(quien era Director de Servicios Municipales de Espanita, Tlaxcala)*’

expediarta

a foja BOB  del

fabla gue =& observa

7 Asl o refiid en la
COVPE/PJRCERI0H2Z0ZE. integrado por la auteridad sustanciadora.,
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TRIBLAL ELECTORAL
OE TLAKCALS

Por lo anterior, la auforidad sustanciadora formuld requerimientos a las
personas sefaladas por la denunciante, a efecto de que informaran, entre

otras cosas:

-,
...V &l sabe g consta o ha presenciado hechos glecutados en mnfr:'\ oa \k
fa|N114-ELIMINADC 1 |reJan:'I|:|nadﬂs con fas conductas yperm}zgs
aigiantas: %

kA
N,

,

Dw ser afimativa su respuesta, pracise fos hechos asl como lag ™
circunstancias de modo, Fempo y lugar e que acontecieron (.07

Los civdadanos referidos contestaron o que a continuacian se transcribe;

N115-ELIMIHADO 1

...l en gl mes ge noviembre 8l legar requerimiento en donde fa icenciada ™,
hiza lo posibile por cumpliv, leds ver gue se contaha con una imprasora pera -1
N resultaba suficienfe porque fa informacion gue solicitaban era mucha, ¥y Ll-’
\a impresora no ers suficiente, ademas de que el liempo gque daba el OF5 |
gra muy poce, la contadora(L16-ELIMINADD 1 lse puso muy
exicante, al grado de regrasar los documantos porgue iba un punto da m&as

ola cerlificacidn no era como ella decia, argumentandae que &l OF5 era muy —='T‘
exigante, gque I8 eenciads qué iba & saber af elfa no habia frabafado, ella ff
Hevaba 25 affos de expenencia y la lcanciada no, esfaba fonfa fodavia, por I
i gue fa icenciada e entrego fa informacion v le difo gue si el OFS e decia
gue eslaba mal, els asperaba a que sa lo licieran por esonito para subhsanar I
(...) ¥ nas retiramos. Marcandole inmediatamente & presidente para I
decirle gue eso que habia entregado eran porguerias, gue asi no era

el trabajo y gue se regresara y que g hiciera caso a la contadara Riacio,

por lo gue la lcenciada procedio & realizar nuevaments al trabgio en su
domiciio (...} eran aproximadaments jag 4,00 pm cuando ibames saliendo

de la oficing y el presidents fe famd a ja icenciada y alia ja dijo gue ¥a no
estaba en la oficing y o presidente de forma muy grosera le aijo “regresals, |
te quiero agui ahorifa’ v la licenciada le difo gue para qué, confestando “te

falté informacidn y ienas que venir a finmar los contralos pero ya ¥ no esles
preguntando, soio ven y firma” v effe le preguntaba gue por gud habla
faitado esa informacian ¥ &l fe difo que ese no era su problema (..} ¥ e !
contesk: ‘no sé céme pinches le hagas” y e colga*®”

W11l /-ELIMINADG 1

‘(...) en & mes de roviembre, de repente par msj waltssp nos pldigron /
pasdramos a firmar de urgencia nuestro contrato laboral y cuanda llegud ef
prasidente esfaba muy engjado parque 8 sindica no astaba para firmar
8508 contratos [mismos que apenas astaban efaborando, porgue yo me

4 Manlfestaciones visibles a foja G84-5688 del expediente CODVPEPJGICGID03Z02E,
integrado par la autoridad sustanciadora
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luiva gue esperar @ que realizaran el mio) y fe realizo una Nlamada a fa
sindico diciéndole gue se fenia que regresar a firmar, pero ya, gue a &l
no fe importaba céma pinches la hiciara, azl de forma muy grosera, ¥
andaba muy encjadat?",

En ese sentido, lg|1 1E-ELIMINADG 1 refirié haber estade presente
-

é‘txmumentr:: en que la denuncianta recibit |a lamada, detallando el contexto

_y lagar en el gque se origind {saliendo de las oficinas), asi como las
k)

eiraésiﬂn&& utilizadas por el presidente municipal, entre ellas la exigencia de

gue acudiera de inmediato a firmar. Por su parte, |1 2 9-ELIMINADD 1

corrobord la existencia de dicha llamada sefialande que el presidenta
municipal se encontraba molesto por la ausencia de la sindica y que, al
comunicarse con ella, le exigio gue regresara a firmar "pero ya“, utilizando

igualmente expresiones altisonantes.

Dichas manifestaciones, valoradas en su conjunto, resultan coincidentes en
los elementos esenciales del hecho denunciado. particularmente en
cuanto a la existencia de la llamada, su finalidad, el tono empleado v el
contenido general de las expresionas realizadas.

Mo obstante, no es posible adminicular [as manifestaciones de los referidos
ciudadanos con otros medios de conviccién come podrian ser capturas de
pantalla del equipo celular de la sindica municipal en los gue se muestre el
registre de sus llamadas, el nimero telefdnico del presidente municipal, |a
grabacién de la llamada o cualguier otro indicio tecnolégico que robusteciera
su dicho, por lo que fas solas manifestaciones Onicaments representan un
indicio gque no hace prueba plena de la existencia de la lamada telefénica,

asl como de la conversacion y las expresiones que pudieron llevarse a cabo,

Por tante, ante la falta de elementos objetivos que generen certeza sobre la
realizacian de la llamada. se concluye que el hecho no =e acredita.

Hecha denunciado 9. Expresiones def presidente municipal y de la
H120-ELIMINADO 1

contadora

4 Manifestacionas visibles a foja 623 del expediente CAD/PEPJGICGI0032026, intagrado
por la aviondad sustanciadora.
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En continuidad cronoldgica al hecho denunciado anterior (ese mismo dia), |Ia \

,
guejosa afirma que, posterior a la llamada del presidente municipal, al Ilegé{ }
a la presidencia municipal para atender los documentos que habia req uaridu"x\_ || ":::;5

g )
5

el OFS, el presidente municipal le dijo "mira sindico, que te quede claro, ™~ | %

tesoreria vy abras son infocables y cuslguler detalle primero lo ves conrmigo,

i ni sabes de nomeros ni le enfiendes a esta”. a lo cual la|fl21-ELIMINATDO 1
N12Z-ELIMINADCO 1

le dijo de forma burlona y altanera que ella tenia o

experiencia, y anadié: “eres una escuincla a lado mio, no sabes, no lienes | ||
I\L'Il

idea, tu no sabes eres una tontfa, no tienes expeneancia en esto, eres mujer’. v

La denunciante continda narrando en su denuncia que, con &l fin de evitar |
confrontaciones v mas actos de exhibicion por parte de estas dos personas ||
frente al demas personal de la administracién, comenzo a firmar los contratos
respectivos v luego se retind.

Respecto a este hecho denunciado, del analisis al escrito signado por

N123-ELIMINADG 1 cuyo centenide se relaciona con el hecho

denunciado en estudio, se observa que dicha ciudadana manifestd o

siguiente: |

*f...) al regresar la abordd el presidente junta con g confadora Maria el
Rocio Cruz Beristain, yo me reliré un poca, solo sleance a esclichar gua la
dacla gue la contadora era intocable, cualguier defalle era con él y lo
mismo de siempre: “tu ni sabes de esto, no has trabajado, mejor firma
¥ vefe con tus hijas, te falta experiencia’, lo misma fa contadara pers an
farma hurdona algunas ofras cosas gQue no alcance a escuchar, pera aigo
que hasta miedo me dio fue “t0 sabes que yo aqui no llegué solo, genie
mala esta defrds de mi y hay gue dar resultados™™".

En ese sentido, analisis del caudal probatorio se advierte que el Unico

elemento que guarda relacion con este hecho es el testimonio de|l'124-EL}

N125-ELIMINADC mijen sefiald que. al momente de los hechos, se’

encontraba presente, aungue refirid haberse retirade parcialmente del lugar,
por lo que unicamente alcanzd a escuchar de forma limitada algunas

eXpresiones,

5 Manifestaciones visibles a fojz 588 del expediante CQIVPEPJGICGICIVZ02E, integraco
por @ auwtonded sustanciadora.
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En particular, dicha testigo manifestd haber escuchado gue el presidente
municipal sefialaba que la contadora era "intocable” y que cualguier asunto
deblia tratarse con &l asi como expresiones dirigidas a descalificar la
capacidad de la sindica municipal. Asimisme, indicd gue la contadora realizo

~gomentarios en tono burddn, sin precisar su contenido exacta,
M

hy
~En éﬁt—} sentida, si bien el testimenio referido constituye un indicio sobre la
% o |

“*“*_E‘D?s'ii:'ule existencia de un trato inadecuado hacia la denunciante, lo cierto es
N

gue no aporta elementos suficientes para tener por acreditadas, con el
grado de certeza requerido, las expresiones especificas y en [os términos
precisos en que fueron namadas en la denuncia, al no tratarse de una
percepcion completa ni directa de los hechos.

Por tanto, este Tribunal estma que el hecho denunciado resulta
insuficientemente acreditado en los términos planteados, zin que ello
impligue desconocer que las manifestaciones referidas puedan ser
consideradas comeo elementos indiciarios dentro del analisis contextual de
la relacién entre las partes.

Hacho denunciado 10. Exprasionas intimidanfes de fa Secretaria del

Ayuntamiento.

Lue la secretaria del ayuntamiento le dijo que se quedara callada en cabildo
pargue &l presidents municipal no habia llegado solo a ese pussta v que no
sabia con gué personas estaba relacionado. lo cual [a hizo sentirse
amenazada,

Mo obstante, del analisiz de la denuncia y de su ampliacién se advierte gue

a promovents no preciso |las circunstancias de tiempo, modo y lugar en

gue presuntaments ccurmieron tales manifestaciones, ni aportd elementos
gue permitan identificar con claridad el contexto especifico en que se

emitieron.

For otra parte, la autoridad sustanciadera formulé requenmientos a diversas
personas integrantes del Ayuntamiento o que laboran en &l entre los que
destacan los realizados a las siguientes:
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gl presidente andaba con genfe mala, que & no habis legado solo b’

(...) la Secrefana del Ayuntarmiento en todo momernto presumia E.rUF:'\ \
HIEG—EL?MLH&L 1

ER una ocasidn mandd a famar a su officing a la licenciada

LW

[H127-ELIMINADC Borgue empezaba a ver muchas achiudes

prapofentes del presidente hacia elfa v de la confadora Maria del

H1Z2E-ELIMINADC

-

1

uien le esfaba manifeslando 8 la secrefaria -

que &l presidente fenfa unas aclitudes muy feas hacia ells, funlo con '+ 1

g

ia copfadora que no estaba de acueido con que fuera asi, gue tan |I-.-'=1' ,
rapide se le habia olvidado guign o habia apoyado y la secretaria 55_ t ;.'
confestd: “pues ya sabes que ef aqul no llegd solo, gente mala ;
fo ayudé y cualquier problema lo van a ayudar™'.

*Enfasis afadido. —T

M1A0-ELIMINADC 1

fl

... 58 gue (la Secrelaria del Ayuntamienio) smenszc 8 un
colaborador nuestro de manera durs pero indirecta diciendo “no
hagas nada, el presi anda con gente mala y no te vaya a pasar

algo™".

N1i1-ELIMIMADO 1

“(...) Al lunes siguiente a la presidencia municipal llego el C. EL:[~1IF
desconozoo sus apellidos pero es muy conacida como el "Ouerwbin® A J?.‘
instalandose en la oficina de la secretaria del H. Ayuntamiento, en K
donde a mi me mandaron a traer para decirme que el esiaba ahipara |
poner en cinfura a todo el ayuntamiento y que aguel gue se guisiera III” 2
pasar de lanza con su hermano se las verfa con &l incluyende a la |7 |
Sindico municipal, porgue ellos eran los del poder y todos sablfan S
perfectamente las relaciones con genfe mala que ellos tenfan ® /

*Enfasis afadido.

*Enfasiz afiadido.

2 Manifestaciones visibles a fojas §583-584 dal expediente CODPERIGICGIONS2026,

infegrado por la autoridad sustanciadora,
82 Manifestacidn visible a foja 609 del expediente CODIPERPJGCGAO03202G, integrado

por 3 autordad sustancizdara.
55 Manifestacian visible a foja 824 del expedients CQDIPEIRIGCGAO03/2025, Integrado

oo la autondad sustanciadara,
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De lo anterior, si bien obran en autos diversas declaraciones que hacen
referencia a expresiones en las que se alude a que el presidente municipal
“no llego solo” o que se encuentra relacionade con "gente mala”, lo cierto es
/" . que dichas manifestaciones no corresponden de manera directa, especifica
Hé«{ndiuidualizada al hecho denunciado en los terminos planteados, sino que

constituyen referencias vinculadas a contextos distintos.

% ]

o cbstante, tales manifestaciones podran sar valorados de manara conjunta
czin otros elementos del expediente, toda vez que pueden ser relevantes para
analizar el contexto en &l que se desarrollaron los hechos denunciados,
particularmente en o relative a un posible entorno de presion o intimidacion

al interior del Ayuntamiento.

‘. Los elementos de prueba resultan insuficientes para tener por acreditado
el hecho denunciado en sus términcs especificos, al no existir precision ni

correspondencia directa entre lo narrade y los medice de conviccion

| aportados,

Hechas denunciados 11 y 12, Falta de material para la realizacién de
sus acfividades y falta de reinfegro de recursos erogados.

En el caso, la denunciante refiere, de manera general, gue el presidante
municipal ha sido omiso en proporcionare materiales, insumos y
herramientas necesarias para el desempeno de sus funciones, asi como en
reintegrarle recursos economicos gue, segln su dicho, erogd para el
cumplirmiento de sus actividades institucionalas.

Mo obstante, del analisis del escrite de denuncia y su ampliacién, se advierte

'-que no preciso las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que
presuntamente ocurrieron tales omisiones, ni identificd de manera
concreta cuales fueron logs materiales o insumos que le fueron negados, los
montos cuya devolucidn reclama, los momentos en que realizo las solicitudes
correspondientes, ni los medios a través de los cuales las formuls,

Tampoeo aportd elementos que permitan advertir la existencia de una

obligacién especifica a cargo del Ayuntamiento, de proporcionar

&l
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determinados insumos o de reintegrar los gastos realizados, an los ’féfmil'lﬂ-":\

que plantea.

En ese sentido, si bien en autos obran diversas constancias documentales
relacionadas con requisiciones y comunicaciones entre a sindica municipal

y distintas areas del Ayuntamiento, lo cierto es gue este drgano

jurisdiccional no se encuentra en posibilidad de reconstruir |

oficiocsamente los hechos denunciados a partir de dichas
documentales, ante |a falta de delimitacién clara por parte de la guejosa™,

Ello es asi, pues si bien el analisis de los asuntos relacionados con violencia
pelitica contra las mujeres en razén de género debe realizarse con
perspectiva de género, lo cierto es que dicha obligacion no implica relevar a
la parte guejosa de cumplir con las cargas procesales minimas, ni autoriza a
este Trnbunal a suplir de manera absoluta la deficiencia en la exposicion de

los hechos, en detrimento del equilibrio procesal.

En consecuencia, este Tribunal estima gque el estudio los hechos
denunciados 11 y 12 resulta inoperante, por lo gque, a manera de
consacuencia, se declaran inexistentes.

SEXTO. Analisis contextual de la violencia.

% |a Sala Toluca del TEPJF ha sostartido gue, en todos g casos en gua S8 denuncie
WEMRG, el drgano jursdiccional estd cbligade a analizar el asunte con perspectiva de
gener; sin embargo, ello no implica gue dejen de cbhservarss los reguisitos de procedencia
para la presentacidn de cualquier medic de defansa, ¥ muchs menos que, 2in mas, se
tengan por acreditados los hechas y sus alcances, a pesar de que ello no este acreditado
4 cuanda 20 carezca deo elemantos prabalorice minimos ¢ suficantes. para legar a dicha
conviceion judicial; ella. ya que |z atencidn de las formalidades procesales v 1a aplicacidn
de la preceptiva constitucional, convencional v lagal. san los elementos que parmitican
arribar a una decisidn judicial en que se ponderen adecuadamente la perspaciiva de
genero, en la administracicn de justicia, v la cebida daefensa [presuncion da inccancia), en
Ermines de o dispuesto en los articulos 47, parrafo primens; 14, pamafos segundo v
fercern, v 17, parrafos segundo v fercero. de la SPEUM; 2°, Incisos <) vy &), o8 la
Convencion sabre la Eliminacion de Todas las Formas de Diszriminacian contra la Mujer;
4" lterales g v |, v T literalas o, £y g de la Convencidn interamencana para Prevenir,
Sancionar ¥ Erradicar la Viclencia confra la Mujer; 47, fracciones | v I &, fraccion 1X; &7,
fracoion I, 10 11, y 20 Ter de |z LGAMWYLY, asi como 14 parafos 1 y 2. cel PIDCyP v &7,
parmafos 1 ¢ 2, de la CADOH.

Julcio para la proteccidn de ks derechos polliico-glectorales del ciugadeno. - 3T-

JOCTES2021 - Miguel Sancher Sosa. - 17 de agasto de 2021 - Unanimdad de 3 vatos. -
Fags. 18- 148.
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Como quedd dicho, en el caso, la denunciante se quejd por ser

supuestamente victima de violencia politica por razon de género derivado de

las conductas sistematicas efectuadas por parte del presidents municipal y
f./ x otras personas del Ayvuntamiento.

b

b

Al h_a_sper:m. este Trbunal advierte que dicha infraccidn se actualiza,

\:.ina'mante por cuantc hace al presidente municipal, porgque de las
nstancias se acreditdc que ejercio diversos actos de obsfruccian e

o

intimidacion que excluyeron y obstaculizaron a la quejosa en el ejercicio del
cargo de elaccién popular.

« En efecto, en el apartado anterior quedd precisado que el presidente

gt municipal, la secretaria del Ayuntamiento y 1a tesorera municipal no dieran
e |

| Y

'/ contestacion a las solicitudes de informacion  MET/SM/18/2025
MET/SM/44/2025, MET/SMI011/2025, MET/SM/030/2025 y

MET/SM/Q3B/2025 de la denunciante, vinculadas con el gjercicio de su cargo

como sindica municipal.

Asimismo. se encuentra acreditado gque las intervenciones de |la sindica
municipal no siempre fueron asentadas en las actas de sesionas de Cabildo.

De igual manera, resulto acreditado el hecho consistente en gue personal del
Ayuntamiento se ha negado a proporcionar informacion relacionada con
solicitudes formuladas por Ia sindica municipal y que, con fecha 20 de marzo
de 2023, encontrandose en el desfile de la conmemoracion del natalicio de

Benito Juarez, el presidente municipal emitio expresionas que abjetivameante
¢
/podian =er percibidas como intimidantes por la denunciante,
A
Asimismo, durante la sustanciacion del presente procedimiento especial
sancionador se allegaron al expediente diversos elementos gue resultan
relevantes para comprender el contexto en el que se desarrollaron las

conductas previamente analizadas.

En particular, de las entrevistas y escntos rendidos por diversas personas
senidoras publicas del Ayuntamiento, se advierten manifestaciones
coincidentes en tomo a la existencia de un trato reiterado de descalificacion
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hacia la sindica municipal por parte del presidente municipal y, en algundq;. e
casos, de olras personas servidoras pdblicas. H"zx \ *-.-,
_HH.‘- -l k'
Asi, porgjemplo N1 33-ELIMINADG | =n contestacian a requerimiento

formulado por la autoridad sustanciadora refind  haber escuchado
expresicones dirigidas a la denunciante en las que se le descalificaba por su

capacidad, sefialando que la sindica municipal “era vigja™, que "o sabfa’, | ;'f:' ||
II-._‘-: |

gque ‘no femia experiencia’ o que ‘mejor se fuera a sU ¢asa con sus Iﬁh .I..

hijas™", mismas que son coincidentes con lo manifestado por la denunciante

en su escrito de ampliacion de denuncia.

En el mismo sentido i1+ 4 -ELIMINADD 1 atendio a un requerimiento

la COyD del ITE y manifesto que el presidente municipal =& referia a la
sindica como “la gue no sabe hacer ni un oficlo” o *la vieja esa’, ademas
de sefialar que “efla no manda ™,

Por su parte. en contestacion a requerimiento formuladao por el ITE, &l C.

N13I5-ELIMINADO 1 sefiald que el presidente municipal

descalificaba de manera inmeadiata las intervenciones de la sindica, incluso

sin conocer su contenido, atribuyéndole falta de conocimiento®’

Estas manifestaciones constituyen indicios coincidentes que permiten
advertir un patron de interaccion caracterizado por la descalificacion
sistematica de la capacidad de la denunciante, asi como por el uso de

expresiones gue pueden estar vinculadas con estereotipos de género.

En eze sentido, este Tribunal estima gque dichos elementos deben ser
considerados como parte del contexto en el que se dasarrollaron los

hechos denunciados, a efecto de realizar un analisis integral sobre la;

¥ panifestaciones que realizd an su escrito de fecha 01 d2 sepfiembra de 2025, visible a
laja 581 del expediente COQDPEPJIGICGIO03/20Z8, integrade por la autordad

sustanciadora
® Manifestacionas visibies a foja 623 de! expedients CQDIPEFJG/CGO0NZ0ZE, integrada

par la autoridad sustanciadera.
* Manifestacioras visibles a fgas B0E y 607 del expedignte CQDPE/PJG/CGEAO03/2025.

integrado por la autaridad sustanciadara,
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posible existencia de viclencia politica contra las mujeres en razdn de
genern®.

-

(7 SEPTIMO. Anélisis de los elementos que acreditan VPMRG.

LS
\ La;"L_Ie'_n.f gue Garantiza el Acceso a las Mujeres a una Vida Libre de Violencia
an e:h Estado de Tlaxcala, en su articulo &, fraccion VI, asi como el inciso p}

el articulo 4 de |la Ley Electoral local, sefialan que la Violencia Politica
l:c;ntra las Mujeres en Razon de Geénero s toda accidn u omisidn, incluida
la tolerancia, basada en elementos de geénero ¥ ejercida dentro de la esfera
publica o prvada, que tenga por objeto o resultado limitar, anufar o
% menoscabar el gjercicio efectivo de los derechos politicos y electorales de
,’?' una o varias mujeres, el acceso al pleno ejercicio de las atribuciones
- inherentes a su cargo, labor o actividad, &l libre desarrollo de la funcion
publica, la toma de decisiones, la libertad de organizacién, asl como &l
acceso y ejercicio a las prempgativas, tratandose de precandidaturas,

candidaturas, funciones o cargos pidblicos del mismo tipo.

For su parte, la Ley Electoral, en su articulo 358, establece que |a violencia
. paolltica en contra de las mujeres se manesta, entre otras, a traves de las

siguientes conductas:

a) Obstaculizar a las mujeras, los derechos de asociacion o afiliacién politica;

b} Ocultar informacion a las mujeres, con el objetivo de impedir la toma

de decigsiones v el desarrollo de sus funciones v actividades;

c) Ocultar la convocatoria para el registro de precandidaturas o candidaturas, o
infermacion relacionada con &sta, con la finalidad de impedir la participacion

de las mujeres;

d} Froporcionar a las mujeres qua aspiran 8 acupar un cargo de eleccion

popular, informacian falsa, incompleta a imprecisa, para impedir su registro;

gl Obstaculizar la precampafa ¢ campafia politica de las mujeres. impidiendo

] que la competencia electoral se desamrolle en condicianas de igualdad;

* De conformidad con la junsprodencia 24/2024 da rubro: “VIQOLENGCIA POLITICA EN
RAZON DE GENERO. DEBE ANALIZARSE DE MANERA INTEGRAL ¥ CONTEXTUAL
SiN FRAGMENTAR LOS HECHOS.
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fi El incumplimiento a las obligaciones para prevenir, atender y erradicar la

N
]

violencia politica cantra las mujeres en razén de génsro, & (sic) : \

g} Cualesquiera otras accionas gue lesionen o dafen la dignida!;l. \\4
integridad o libertad da las mujeres en el ejercicio de sus derechos, | '

politicos y alectorales, b7

* Enfasis afiadido.

Ahora bien, la Sala Supericr, al emitic la jurisprudencia 24/2024, de rubro:

"WOLENCIA POLITICA EN RAZON DE GENEROQ. DEBE ANALIZARSE DE
MANERA INTEGRAL ¥ CONTEXTUAL SIN FRAGMENTAR LOS HECHOS",

astablecio que la violencia politica en razon de géenero debe analizarse de i

i i S

manera integral y contextual a fin de hacer efectivo el acceso a la justiciay el ./
debido proceso; por lo que, las autoridades electorales tienen el deber de
realizar un analisis completo y exhaustivo de todos los hechos y agravios

expuestos, sin fragmentarios, e

——

Por tanto, para constatar si se actualiza o no la viclencia politica en razén de

—

genero es necesario tomar los hechos come un conjunto interrefacionado, a
fin de hacer efectivo el acceso a la justicia y el dehide proceso.®?

For lo que, en el presente procedimiento especial sancionador s& analizaran

integralmente los hechos acreditados y los indicios obtenidos, a fin de |

5 Jurisprudencia 482015, de rubro; "WIOLENCIA POLITICA POR RAZONES DE
GENERO. LAS AUTORIDADES ELECTORALES ESTAN OBLIGADAS A EVITAR LA
AFECTACION DE DERECHOS POLITICOS ELECTORALES" De lo dispuesio en o3
artlculos 17, 4°, 35 v 41, de [a Constitucidn Politica de los Estados Unides Mexicanos, 4,
inzisa j}, de la Convencidn Interamerncana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Vialencia
contra la Mujer, 1y [l de la Convencidn de los Derachos Politicos de la Mujer v 7, incisa
a}, de la Convencidn scbre fa Eliminacion de Todas las Formas de Discriminacidn contra
la Mujer; asi coma lo establecido en el Protocolo para Atender 18 Violencia Pofitica Contra
laz Mujeres, se concluye gue ia vislencia politica contra las mujeres comprende todas
aguellas scciones w omisianas de personas, sarvidoras osarvidoras publicaos que se dirigan
a una muper por ser muer, benern un impacta diferenciado en ellas o les afectan
desproporcicnadamants, con el abjeto o resulizdo de mencscabar o anular sus derechos
politca-alectorales, Inchuyenda ef ejercicio del cargo. El derecho de las mujeras a una vida
libre de disgriminacian v d2 vialencia, se traducs en 13 obligacidn de focda autoridad de
actuar con la debida diligencia y de manera conjunta para prevenir, investgar, sancicnar
reparar una posible afectacion 8 sus derechos. En comsecuencia. cuando S8 alsgue
wialenzia politica por razones da geéners, problema de orden poblice, las autondades
electorales deben realizar un andlisis de todos los hechos v agravios expussics, a fin de
hacer efectivo el aoceso & la juslicia ¥ el debida proceso. Debido a la complejidad gue
implican los casos de vickancia poliica de génere, asi come a la invisibilzacidén v
narmalizacién en la gue se encuentran este tipo de siluaciones, es necesaria gue caca
caso se gnalice de forma particular para definir si 2a Fala o ne da viclencia de géners ¥, en
5U casn, delinear [as accionas Jque s lomaran para ne dejar impunes los hechos v reparar
el dafio a las victimas.
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determinar si los mismos actualizan viclencia politica contra la mujer por

razan de génarg,

Dicho analisis se realizard bajo perspectiva de género, atendiendo a las
particulares del caso concreto y la posible existencia de relaciones

™y
asimeétricas de podar dentro del Ayuntamiznto,

Y

En é’ate sentido, la Sala Superior del TEPJF en la jurisprudencia 21/201850

\ |:|E" rubro: "WIOLENCIA POLITICA DE GENERQ. ELEMENTOS QUE LA
ACTUALIZAN EN EL DEBATE POLITICG", establecid que, para acreditar la
existencia de violencia polltica de género dentro de un debate politico, el
juzgadeor debe analizar si concurren los siguientes elementos:

1. Sucede en el marco del ejercicio de derechos politico-electorales o hien
en &l ejercicio de un cargo pablico;

2, Es perpetrado por el Estade o sus agentes, por superiores jerarguicos,
colegas de trabajo, partidos politicos o representantes de los mismos;
medios de comunicacion y sus integrantes, un parlicular yio un grupo de
personas,

3. Es simbdlico, wverbal, patrimonial. economico, fisico, sexual ylo
psicoldgico,

4. Tiene por objeto o resultado mencscabar o anular &l reconocimiento, goce
ylo ejercicio de los derachos politico-electorales de las mujeres, y

5. 5e basa en elementos de género, es decir: i Se dirige a una mujer par
sef mujer; ii. Tiene un impacto diferenciado en las mujeres; v iii. Afecta
desproporcionadameants a las mujeres.

,'__xEn ese sentido, se procede a realizar el test de los cinco elementos antes
/ anotados, para determinar si en el presenta asunto, se encuentran
satisfechos todos los elementos del tipo administrativo de viclencia politica

de genaro contra la mujer. por razon de genero, de la forma siguiente:

* WOLENCIA POLITICA DE GENERO. ELEMENTDS QUE LA ACTUALIZAN EN EL
DEBATE POLITICO. - De una interpretacion sistemética y funcional de los articulas 1°, &,
¥ 41. Base |, Apartado C, de la Constitucian Palitica de los Estados Unidos Mexicanos; y
del Protocole para Atender la Vielancia Palitica contra les Mujeres, se adviere que, para
acracilar [z existancia de viclencia poitica de genera dentre de un debate politica, guian
juzgs debe analizar 3/ en &l acta u omision.
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al ;Las conductas sucedierocn en al marco del ejarcicio de :Iarechué\
politico-electorales o bien en el ejercicio de un cargo publico?

Se cumple este elemento, toda vez gue los hechos denunciados, se ﬁ,.i

*-. b
suscitaron en el ambito del gjercicio del cargo gue ostenta la denuncim{e *.,*-;-\._.
coma sindica del Ayuntamiento del Municipio de Espanita Tlaxcala. b .'{*a

k) :Las conductas denunciadas se perpetraron por el Estado o sus
agentes, por superiores jerarquicos, colegas de trabajo, partidos
politicos o representantes de los mismos; medios de comunicacian y
sus integrantes, un particular y/o un grupo de personas?

Se acredita este elemento, pues las conductas vy hechos acreditados se L

verificaron por parte de [N126-ELIMINADO 1 I il

Rodriguez quienes ejercen los cargos de presidente municipal y secretaria |
del Ayuntamiento de Espafita, Tlaxcala, respectivamente, es decir, comao
personas servidoras publicas en ejercicio de funciones y dentro de la
estructura jerarquica del Ayuntamiento, __r;—

Asimismo, algunas conductas fueron atribuidas a (W12 -ELIMINADD 1 |

11 AE—FT.T TR F 1 "
y|HLAE-ELIMINADG 1 quienes laboraban en el drea de tesoreria |

del Ayuntamiento, por lo que eran colegas de trabajo. ‘

Lo anterior evidencia que se trata de agentes del Estado o personas

vinculadas directamente con la funcion publica

Particularmente resalta la posicién jerarquica del presidenta municipal
respecto de la sindica en la dinamica operativa del Ayuntamiento.

¢) iLas conductas generan afectos en los ambitos simbolico, verbal,

patrimonial, econdmico, fisico, sexual yl/o psicologico?

Se tiene por acreditado el presente eleamento, toda vez que del analisis
integral de los hechos denunciados que fueron acreditados, asi como de los

indicios gque cbran en el expediente, este Tribunal advierte que las conductas
desplegadas en perjuicio de la denunciante se materializaron principalments
a través de violencia de tipo verbal, psicologica y simbolica.

&y



En efecto, por cuanto hace a la violencia verbal. se acredito que el
presidente municipal emitid expresiones dirigidas a la denunciante en |as
que, entre otras cuestionas, le indicd gue no tendria derecho a intervenir en
| ""‘mg\h‘ecisi:}nes gi no firmaba la cuenta pablica (reunidn que sostuvo en la

sesretaria del Ayuntamiento con fecha 17 de enero de 2025), por lo gue debia

o _|i|'|'|i’[§'l|’5E a cumplir determinadas instrucciones.

H13i9-ELIMINADZ 1

= ha

imismo, la denunciante adujo que el C.
)

hecho comentarios como "mejor ya vele a tu casa con tus hijas’, "tu no
sabes, eres una tonta, no ffenes experiencia en esto, eres una miujer’.

Azimizmo, derivado del analisis integral a la totalidad de las actuaciones, se
advierte que en el informe en materia de tfrabajo social de fecha 28 de mayo
de 2025, se observa gue la quejosa refiric que el presidente municipal ha

. realizado comentarios peyorativos per el hecho de ser mujer, pidigndole que
o
ll}? ‘se calle’, "gue ella no puede opinar’, "que no la hublera invitade a
" ..-“' participar con &l v "vele a casa a cuidar a tus hifas”,

Las expresiones antes seflaladas coinciden con las manifestaciones
. realizadas por[N140-ELIMINADO 1 en

contestacian a los requerimientos formulados por la autoridad instructora.

For otra parte, se actualiza violencia psicoldgica. en tanto que diversas

Y

| conductas acreditadas implicaron actos de intimidacion, exclusion vy
|| descalificaciones reiteradas, tales como. adverencias sobre posibles

|| consecuencias en =u contra, referencias a auditorias con fines de presion,
I

|| asicomo expresiones orientadas a exhibir su capacidad intelectual dentro del
|

|||| Ayuntamiento.
1|

I'.:)‘ A ello se suma el hecho acreditado relative a la intimidacion durante un
evanfo plblico de 20 de marzo de 2025, en el que el presidente municipal

__.fgalizﬁ manifestaciones que hicieron sentir a la denunciante amenazada,
lf,-f incluso en presencia de elementos de seguridad, lo gue generd un entorno

de intimidacidn que trascendid el ambitao.

/ Azimizmo, en el expediente obran diversos dictamenes periciales en materia
JJ /\ de psicologia y trabajo social, elaborados por personal especializado, los
cugles resultan relevantes para analizar los efectos emocionales vy

personales de las conductas denunciadas en la denunciante.
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En el informe psicolégico de fecha 15 de mayo de 20257, se identificd que,
derivado de los hechos narrados por la quejosa (v acreditados en las
constancias) se obtuve que provocaron en ella un desequilibrio emocional, -

trastornos del sueno y sintomas compatibles con estrés postraumatico,

derivados de los actos denunciados, asi como un nivel de nesgo pSicnI&giéﬁ "-:I'::.

alto, asociado a la presencia de amenazas gue impactan su integridad ﬁSiEax‘h

y emaocional. comao se transcribe a continuacion: m.__.;

Informe en materia de psicologia®

“a fravés de la informacion proporcionada por la usuang W12 1 -ELIMINRDG 1
Gutigrrez, sindica municipal del Ayuntamiento de Espafita, se puede
identificar v presumic un deseguilibrio emocional, con frastomos del
suefic ¥ eslrés posiraumalico derfvado de los actos sucedidos, asl como o
ia probable identificacidn de los siguwientes tipos v modalidades cfe { 'q'l
violencia (...) psicoldgica (..) faboral v docente (...} institucional {...) se ‘: i |
advigrte que existe un nivel de mesgo psicoldgico alfo, ya que hay )
presencia de amenazas que atentan confra su integridad fisica y G
psicoldgica y la de su familia. ademas de una posible vinciiacicn con el

crimen organizade por parte de [N142-ELIMINADG 1 |Presidente. —y
Municipal de Espafita. defando una huella smociopal gue afecta la |
estabilidad psicoemocional de la wsuara Patricia Judraz Guligmez, |I-
sindica del Avuntamiento de Espafiita, tanto en el ambito publico coma |
privado, con probabilidades de gue el nivel de riesgo psicologica pueda |

incrementar.”

Asimismo, en un informe psicoldgico posterior, de fecha 11 de junio de 2025, ‘
remitido por la Secretaria de las Mujeres del Estado de Tlaxcala®, se
concluyd gue la denunciante presenta afectaciones emocionales y

cognitivas asociadas a actos de violencia politica en razén de género,
manifestadas en ansiedad, depresidn moderada, miedo, estado de alerta y
reexperimentacion de los hechos, lo cual incide directamente en su bienestar \‘\ |

v en el gjercicio de sus funciones pablicas.

¥ Realizado por el Licenciade en Psicologia Daniel Hemandez Flores, adscrito a la
Coardinacicn de Ganere v no Discnminacion del ITE, visible 2 foja 378 del expadiants
CODPERIGICEIDIZ0ZE, integrado por [ autoridad sustanciadora.
" "n.-'IS ble a foja 374 cel expadiente.

# Mediante oficio nimero 037/SMET-PAIBIM/OS2025, ratificada el 10 de julio de 2025
visible a fojas 158B8-1604 aal expediente {:‘.IIJD:F'ErF'JG.fGG."E-:EI'EDEE integrado par |2

autaridad susianciadara

&9




A continuacion, se inserta textualmente la conclusién derivada de dicho
dictamen pericial.

“Conclusion: |t1 143-ELIMINADD 1 }‘eﬂe_.fa ser receptora de aclos de

‘“x& wiolencia polifica de género, 3 traves de actos simbdlices y psicoldgicos
“ﬂg:rya finalidad ha sido someter, discominar ¥ menoscabar o anlfar af
regonocimiento, goce y ejercicio de sus derechos y funciones del cargo
“-publico como sindica municipal de Espafita. Los actos de viclencia
gjercidos han sido a través de expresiones verbales de discriminacion,
menazas, descalificaciones, desvaloraciones gque a fraves oel yso de
estereofipos de género sexistas donde se espera que las mujeras
obedezcan las indicaciones, ademas la reduce a la funcion estereofipads

de frabajo doméstico y labores da crianza y no para el desampefio de

_ irabajos publicos, Ja accion del presidente municipal {H145-ELIMINADO |1

i | Lapaz reproduce esferacfipos de genero con & propasito de subordinar

ey

'1:‘1 a[N144-ELIMINADD 1 |en el desempefio de sus funciones como
£ sindica al servicio del presidente municipal, desestimando su rol y cargo
politico que, de acuerdo con sus funciones, su paricipacion debe ser
gjercida en igualdad de cporfunidades y derechos politicos (...)"
—

Finalments, en los informes en materia de trabajo social®™ se advirtio que la
f participacidn de [a denunciante dentro del Ayuntamiento ha estado marcada

par dinamicas de exclusién, intimidacidén y obstruccidn, lo que evidencia que
la violencia no solo se expresa en actos individuales, sing también en

practicas institucionales.

| Al respecto, dichos informes, al ser realizados por profesionistas
I especializados en las ramas de psicolegia y trabajo social, resultan
| elementos téchicos relevantes que, valorados en conjunto con &l resto

|| delacervo probatorio, permiten corroborar la existencia de afectaciones
reales en |a esfera psicoemocional de la denunciante, asi como la
naturaleza de las conductas a las que ha sido expuesta.

,-“’ii En cuanto a la violencia simbalica, este argana jurisdiccional advierte que
'/ |as conductas acreditadas reproducen patrones de desvalorizacion del rol de

la denunciante como servidora pdblica. al minimizar sus funciones,

.| 'III i 1 Realizadns por la Licenciada en Trabajo Scclal Rosa Elena Avarez Harrera, adschits a

la Coordinacidn de Género y na Discriminacion del ITE, y por 12 Lic. Sandra Flores Paredes,

X Trahajadora social adscria a la Secretaria de las Mujaras dal Estade de Tlaxcalg; visibles

|" a fujas 37B-352 Y 1580-1534, respectivaments. s [ axpeciente
[ COVPEPIGE 032028, integrado por la autoridad sustanciadora,
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desconocer su autoridad v relegarla en la toma de decisiones, lo CUELH
contribuye a reforzar estereotipos de subordinacidn. ‘\.

Al respecto, cabe invocar la conclusién a la que amibd la Licenciadarl en \
Trabajo Social Rosa Elena Alvarez Herrera, adscrita a la Cnﬂrdinaciﬂnl'ﬂge kS
Genero y Mo Discriminacian, en su informe rendido con fecha 08 de mayo dhx '

20285, s

...) en gf caso de la usugrg |[N146-ELIMINADG 1 Is.l’nd:'cs de/
Ayuritarniento de Espsfiita, se ewdencia gue la pardad en el
Ayuntamiento de Espafiita no ha significado un acceso real al gjercicic
del poder, sino que ha estado marcads por exclusion, intimidacion y |
ohstruccion de sus funciones. Esto demuestra que la presencia de ';"1
muferes en espacios de foma de decisiones no es suficiente si no se |
implementan mecanismos gue aseguren su participacion efectiva. (..)" 11?

De igual forma, se identifica una dimension de violencia institucional,
derivada de la obstaculizacion en el ejercicio del cargo, particularmente en lo
relativo al acceso a informacion, la negativa de incorporar sus participaciones .-:=|~i|—
en las actas de Cabildo, asi como la instruccion a diversas areas de |
Ayuntamiento para no atender sus solicitudes, o cual implicd una limitacidn
real al desempefio de sus funciones.

En ese sentido, a partir de una valoracion conjunta de los hechos acreditados,
los indicios existentes y los informes especializados referidos, este Tribunal

concluye que las conductas denunciadas se materializaron en formas de

violencia verbal, psicoldgica y simbolica. por lo que se satisface el tercer

glemento.

d) ;Las conductas tienen por objeto o resultado menoscabar o anular
el reconocimiento, goce ylo ejercicic de los derechos politico-
alactorales de W14 7T-ELIMINADG 1 .

En el caso, este elemento se cumple, porgue del analisis conjunto de los

hechos denunciados que fusren acreditados, asl como de los indicios que
abran en el expediente, se advierte que las conductas desplegadas por las
personas denunciadas si genararon una afectacion real en el ejercicio del

cargo de la sindica municipal.

En efectp, se acredité que existieron obstaculos reiterados para el
desempefio de sus funciones, particularmente en lo relative al acceso a
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informacién necesaria para el ejercicio de su encargo (hecho denunciado 1),
as| como en la prohibicion de atender sus solicitudes a diversas areas del
Ayuntamiento (hecho denunciado 4}.

.

g
I

. De igual forma. se tuvo por acreditado que, en diversas ocasiones, sus

participacionss no eran asentadas en las actas de Cabildo, o bien, no sa

\1 - reflejaban de manera integra, lo que implica una afectacion directa a su
s L i

derecho de participar en la toma de decisiones dentro del drgano colegiado
(h&cho denunciado 3).

Aunado a ello. también se acreditaron manifestaciones por parte del
presidente municipal en las gue se le indico que, en caso de no firmar

detarminados documentos, no tendria derecho a intervenir en decisiones

i (hecho denunciade 6), lo cual evidencia una intencion de limitar su actuacion

dentro del Ayuntamiento.

Asimismo, se acreditaron actos de intimidacion y presidn, comao los ocurridos

. durante el evento plblico de 20 de marzo de 2025, asi como expresiones

relacionadas con posibles consecuencias en su contra, lo cual genera un
entorno adverso para el ejercicio libre y pleno del cargo (hecho

denunciado 7).

En e=e sentido. si bien algunas de las conductas, vistas de manera aislada,
podrian considerarse como manifestacionss o desacuerdos propios del
ambito politico, lo cierto es que, al ser analizadas de manera integral y en
su contexte, permiten adverir una dinamica en la que |3 denuncianta

enfrenta resistencias constantes para ejercer sus funcionas.

| Ademas, no pasa desapercibido que, conforme a los informes en materia de

i

psicologia y trabajo social que obran en el expediente, las conductas
_drenunr;iadaa han tenida impacto en la esfera emocional vy personal de |a
r-“f-‘idenunciante. lo cual también incide en su desempefioc como senvidora

/ publica.

Por tanto, este Trdbunal estima que las conductas acreditadas no solo
tuvieron el potencial de afectar el ejercicio del cargo, sino que efectivamentes
lo obstaculizaren, al limitar su acceso a informacion, desincentivar su
participacion an las decisionas del Cabildo y generar condiciones de prasion

e intimidacian.
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En consecuencia, se concluye que se actualiza el presente elemento, al
haberse acreditado que las conductas denunciadas tuvieron como resultade
menoscabar el ejercicioc de los derechos  politico-electorales de |3

denunciante en su vertiente de gjercicio del cargo.
i
e) ¢Las conductas denunciadas se basan en elementos de género, ilas

decir, se dirigen a [l 95" ELIMINADD 1 por ser mujer, tienen un

impacto  diferenciado en la denunciante vy le afecta’,

despropercicnadamente?

2 cumple el presente elemento.

Lo anterior, porque del analisis integral de los hechos acreditados, asi coma
de los indicios que obran en el expediente, se acreditaron diversas 4

e , ] 1‘:"'
exprasionas emitidas por el presidente municipal en contra de la denunciante, i__':IJ |
1 V|

tales como aguellas en las que se le descalificaba en el gjercicic de sus Wi
funciones, se & minimizaba y s le conminaba a limitar su participacion,

Asimismo, se tuvo por acreditado que, en el marco de una interaccién en un
evento plblice por la conmemoracion del natalicio de Benito Juarez {hecho
denunciado 7), el presidente municipal realizé manifestaciones gue
razonablemente generaron en la denunciante un sentimiento de intimidacion

y amenaza, lo gue constituye una forma de viclencia psicoldgica.

Por otra parte, también se acreditaron conductas consistentes en
obstaculizar el ejercicio del cargo de la denunciante, tales como la negativa
de asentar sus participaciones en las actas de cabildo (hecho denunciado 3),

asi como la omisidn de dar respuasta a sus solicitudes de informacién (hecho

denunciado 1) v la instruccion a diversas areas para no atenderla (hecho
denunciado 4). Estas conductas, ademas de incidir directamente en el
gjercicio de sus funciones, implican el uso de estructuras y dinamicas del
propio Ayuntamiento para limitar su participacion etectiva.

Agimismo. durante la sustanciacion del expedients, s& recabaron diversos

elementos que. resultan relevantes para comprender el contexto en el que

acurrieron las conductas desplegadas por el presidente municipal en contra ©

de la guejosa.
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En particular, obran en autos manifestaciones de diversas personas gue
refieren la existencia de comentarios despectives, denigrantes y con
connotaciones de géneroc en contra de la denunciante, tales como
expresiones encaminadas a cuestionar su capacidad por el hecho de ser

~.mujer, minimizar su rol dentro del Ayuntamiento o reduciria a estereotipos
"

trawigiﬂna les

*\;‘Enh_paj‘rjr;ular. axpresiones como "mejor vete a tu casa con tus hijas’, “ya

firpale que para eso estas” “vigja tonta” o “la vieja esa’, no solo constituyen
descalificaciones personales, sino que reproducen estereotipos de género, al
asumir que, por el hecho de ser mujer, la denunciante carece de capacidad
para desempefar el cargo pablico, debe limitar su participacion o debe
priorizar roles tradicionalmente asignados a las mujeres, como el cuidado del

hogar y la familia.

Asimismo, al sefalar que "solo debe firmar”, se le coloca en una posicién de
subordinacion frente al presidente municipal, despojandola de la autenomia
inherenta a su cargo. Este tipo de manifestaciones, valoradas en su conjunto.
evidencian un patron discursivo gue no se dirige dnicamenta a cuastionar su

. dezempefo, sino que lo hace a partir de su condicidn de mujer.

Estos elementos, valorados de manera conjunta con los hechos
acreditados, parmmiten adverir que las conductas no fueron aisladas, sino
gue se insertan en una dinamica reiterada de descalificacion y subordinacion

en contra de la hoy quejosa.

Aunado a lo antenor. resulta especialmente relevante lo concluido en los
infarmes &n materia de psicologia v trabajo social praclicados a la
denunciante por personal especializado.

En el informe psicologico realizado por el perzonal de la Coordinacion de

enerc y Mo Discniminacion del ITE se identificd la existencia de un

/ desequilibric emocicnal, con presencia de estrés postraumatico v

afectacionaes an su estabilidad psicoemocional, derivadas de los actos
denunciados, advitiendose incluso un nivel de riesgo psicologico alte,
asociado 3 |a existencia de presuntas amenazas gque impactan tanto en su

integridad como en la de su familia.
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Por su parte, en el informe en materia de trabajo social =e sefald que, en el
casc concreto, el acceso de la denunciante al carge publico no se ha
traducido en un ejercicio real del poder, sino gue ha estado marcado po
exclusion, intimidacién y obstruccién de sus funciones, lo que evidencia
una afectacion estructural en su desampefio. r'-k

,
.

Finalmente, en el dictamen psicolégico emitido por la Secretaria de I}l‘a
Mujeres del Estado de Tlaxcala, se concluyo que la denunciante ha side .-
receptora de conductas simbalicas y psicologicas encaminadas a someterla,
discriminarla y menoscabar el gjercicio de sus funciones. mediante el uso de
esterectipos de género, “donde e espera que las mujerss obedezcan ias ;
indicacionas, ademas la reduce a fa funcidh estereolipada de frabajo
domeastico vy fabores de cnanza y no para el desempefic de frabajos "-1”-'
prblcog s,

En e=e sentido, la valoracion conjunta de los hechos acreditados. los indicios -
que integran el contexto del caso, y los dictamenes especializados, permiten |

concluir que las conductas analizadas replican estereotipos de género, o
cual impacta de manera diferenciada en la denunciante, pues |as diferencias
de liderazgo, dominio y contral entre hombres v mujeres, asi como la forma
er la que se ha abordada la suficiencia de mando del género femenino ha
colocado histaricamente a las mujeres en una situacion de vulnerabilidad v

desigualdad frente al género masculino.

En efecto, no se puede dejar de observar gue el derecho de las mujeres a
una vida libre de wiolencia surgid debido a la deuda histérica de

discriminacion gue debe de emadicarse, sifuacion que ha provocado que
exista resistencia por parte de algunos actores politicos al considerar que el
ambito palitico es un espacio para lo “masculing”, por lo gue hay hombres
gue descalifican, minimizan, anulan & menoscaban a las mujeres que
gobiernan, perjudicando la capacidad. reputacidn, honorabkilidad e imagen de
las mujeres que ejercen un carge, coma en el caso de la denunciante y por

tanto no pueden ser pemisibles.

f
De asta manera, al haberse colmado todos los elementos de la jurisprudencia

21/2018, se acredita la violencia politica contra las mujeres en razon de

¥ \isile a foja 1602 del expediente CODPEPJGICGEDORZ02E, integrada por la autoridad
sustanciadora
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género en contra de |[M149-ELIMINADGD 1 en su caracter de sindica

rmunicipal.

Dicha infraceitn se encuentra prevista en el articulo 349, fraccion [l Bis®® de

(" "~.a Ley Electoral, por lo que amerita la imposicion de una sancitn

i ﬁh:qinistra’riua electoral, en terminos de |o establecido en &l diverso ariculo
x\f 358 En;l-l MISMOo cuerpo normativo.

T, |

% QCfﬂ'D. Responsabilidad de las personas denunciadas.

Ahora bien, resulta importante precisar que la infraccion consistente en
violencia politica contra las mujeres en razon de género dnicaments se
actualiza de manera directa por cuanto hace al presidente municipal.

Lo anterior, porque del analisis integral v contextual de los hechos

-

acreditadaos se advierte que fue dicha persona quien, de manera reiterada y

-\.__..:;-_1_':'.-"

",

sistematica, desplegd conductas tante wverbales como institucionales
encaminadas a descalificar, minimizar y obstaculizar el ejercicio del cargo de
la denunciante, incluso mediante el uso de expresiones con estereotipos de
género y actos de intimidacion, lo gue genero un entorno de subordinacion y

i afectacion real a sus derechos palitico-electorales.

Por &l contrario, si bien en autos obran manifestaciones en las que se
atribuyen determinados comportamientos a la secretaria del Ayuntamiento, a

la otrara tesorera municipal[N150-ELIMINADD 1 |y ala contadera LIMINADG 1
N151-ELIMINADG 1

lo cierto es que dichas conductas sa advierten como

aisladas y no sistematicas, sin gue exista evidencia suficiente que permita

establecer que, por si mismas. configuraron vielencia politica en razén de

género en parjuicio de la denunciants.

Asimismo, del analisis de dichas conductas no se desprende la actualizacion

/‘del elementc de género con la intensidad necesaria para configurar la
4

mfraccion, ni que las referidas personas hubieran tenide una posicion de

poder o contral gue les permitiera incidir de manera determinants en la

= Articulo 349, Constituyen infracciones de los ciudadanos. de los dirgentes, militanies v
gfiliados a partdos politices, o en 2u caso de cualquier perzona fisica o morai:

[..)

! [l Biz. Realizar actos u omislones que conslifuyvan vickencia pelitca en confra de las
mujeres; v

)
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restriccion del ejercicio del cargo de la denunciante, como si ocurre en el cak\

de [ML53-ELIMINADG 1 en su caracter de presidente municipal’ -
En ese sentido, si bien las conductas atrbuidas a las denunciadas|lil55-EL :?%j;{-i.l‘-.::-.'; 1
H
N154-ELIMINADD 1 (Y
Cruz pusden resultar inapropiadas o contrarias a los principios que rigen b '| \\
. J

sarvicio publico, lo cierto es gue no alcanzan el umbral necesario para ser
calificadas como viglencia politica contra las mujeres en razon de genero.

Sin gue resulie Sbice sefalar que las expresiones y conductas de los

funcionarios deben guardar una especial cautela, a efectos de no infringir I{:s ‘Iﬁ
derechos de las personas, enrazon de su alta investidura, del amplio EIIGHI'IEE Tl I
y ewventuales efectos gue sus expresiones pueden llegar a tener en '~,~|-_‘!

determinados sectores de la poblacion, como lo es el grupo vulnerable de las

MuUjeres.

NOVENOQ. Individualizacion de la sancién. T
I

Ahora bien, al haber quedado acreditada la infraccién por pare del |!'|

denunciado|N1 26-ELIMINADG 1 consistente en VPMRG comatida en ‘I

contra de Patricia Juarez Gutiérrez, se procedera a determinar la sancion que

le comresponde.

Para ello, debe decirse que el articule 358, fraccion IV de la Ley Electoral

preveé el catalogo de sanciones gue es posible aplicar a los ciudadanos o
cualquier persona fisica o moral que cometa una infraccién de las previstas
en la misma ey, A saber;

a) Amanestacion pablica.

by Multa de cien a dos mil dias de salario minime general vigente en el
Estado. La multa sera del doble eén caso de reincidencia.

c) Hespecto de los ciudadanos, o de los dirigentes, militantes y afilados
a los paridos politicos, tratandose de la compra o adguisicion ilegal de
propaganda para la difusién politica o electoral, cen multa del dnhla)/
del precio comercial de dicho tiempo.

d) Respecto de las personas morales, con multa de cien a mil dias de

salaric minimo general vigente en el Estado, en el caso de
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aportaciones que violen los topes de financiamiente privado

establecido en las normmas electorales, y tratandose de la compra o

adguisicién ilegal de propaganda para la difusién politica o electoral,
I/" = con multa del doble del precio comercial de dicho tiempo.

\ - ei“fieﬁp&ﬂm de la realizacidn de actos de promocion electoral; previos al

N o pkr;:mesn electaral, con multa de mil a cinco mil dias de salario minimo

' general vigente en el Estado y el retiro de circulacion o publicacion del

cto, documento, articulo, reportaje, imagen o cualquier ofro

semejante, motiva de la infraccion; en caso de reincidencia, la multa

sera del doble v, en su caso, con la negativa de registro como
precandidate o candidato,

fil Respecto de los ciudadancs, de los dirigentes y afiliados a los partidos
politicos, o cualguier persona fisica o moral que promuevan unha
]{‘;—, denuncia frivola, en atencion al grado de frivelidad v el dafio que se
podria generar con la atencidn de ese tipo de gquejas a los organismos
electorales, con una milta de cien a mil dias de salario minimao vigente

en el Estado.

Asimizmo, el articulo 363 de la Ley Electoral sefiala que, una vez acreditada
la existencia de una infraccion, para la individualizacidn de la sancidn que
corresponda, la autoridad electoral deberd tomar en cuanta las circunstancias
que rodean l[a contravencion de la noma administrativa, entre otras, las
siguientes;

|’| de suprimir practicas gue infrinjan, en cualquier formma, las

La gravedad de la responsabilidad en que se incurra y la conveniencia

‘ disposiciones de esta Ley, en atencidn al bien juridico tutelado, o las
que se dicten con base en &l

\ II.{, Las circunstancias de modo, tiempo y lugar de la infraccidn;

w; Las condiciones socioeconamicas del infractar;

.::"Hu". Las condiciones externas y los medios de ejgcucion;

W, La reincidencia en el incumplimiento de obligacionas; v

Wi En su caso, el monto del beneficio, lucro, dafio o perjuicio derivado del
incumplimiento de obligaciones.

Con base en ello. se procede a individualizar la sancion que le corresponde

al denuncigdo|H15T-ELIMINADD 1
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l.- Gravedad de la responzabilidad en que se incurra en atencién al bien
juridico tutelado.

sobre el particular, el articula 358, en su pendltimo parrafo, establece gue
seran consideradas come graves todas las conductas que generen violencig,

politica en contra de las mujeres.

T

El bien juridico tutelado es el derecho de la denunciante a acceder a unawida
libre de viclencia en razan de géenero, en su calidad de mujer mumcupe.algn
ese sentido, la infraccion consistente en VPMRG es una falta a las nc:rmahh

nacionales  internacicnales en dicha matera.
Por tanto, la conducta se califica como grave.
Il.- Circunstancias de tiempo, modo y lugar de la infraccion.

Modo.

Las conductas se desplegaron de manera reiterada y sistematica, a traves
de expresionas verbales de caracter denigrante ¥ con contenido de genera,
asi como mediante actos de obstruccion en el ejercicio del cargo de la '
denunciante quien ostenta el cargo de sindica municipal, tales como la
negativa de registrar sus intervenciones en actas de Cabildo, I
dezcalificacion de sus capacidades, la emision de intimidacicnes, v la
imposicion de condiciones que limitaron el adecuado desempefio de sus

funciones.

En ese sentido, no se trata de un hecho aislado, sino de un patron de
conducta encaminado a invisibilizar, deslegitimar y subordinar a [a

denunciante dentro del argano colegiado.
Tiempo.

De las constancias que obran en autos, se advierte que las conductas se
desarrollaron durante el pericdo en que la denunciante se encuentra en
ejercicio del cargo de sindica municipal del Ayuntamiento de Espanita,

Tlaxcala.

Asimizmo, algunos hechos especificos —como la reunion de 17 de enera de
2025, la llamada telefdnica de 26 de noviembre de dos mil veinticuatro y la
intimidacion en el evento poblico de 20 de marzo de dos mil veinticinco—
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permiten advertir que la conducta infractora no fue esporadica, sino
prolongada en el tiempao.

3 Lugar.
(™ - e
' ‘L\aﬁ conductas se llevaron a cabo principalmente en las instalaciones del
k xﬁﬁ.i‘qﬁntamientu de Espafita. Tlaxcala, en espacios como oficinas
N\ admpistrativas y sesiones de Cabido; asl como en &l exterior
\p\anicularmente en un evento piblico conmemarative, lo que evidencia que
Iaaf.ric:-len-:ia gjercida no se limitd a un ambito privado, sino que tambien tuvo

manifestaciones en espacios publicos.
lil.- Condiciones socioeconomicas del infractor.

Sobre el particular, debe decirse que el infractor cuenta con capacidad
economica, pues del anélisis al tabulador de sueldos 20255 al cual es posible
i acceder a través de la pagina oficial del Ayuntamiento de Espafiita™, se
: ohserva que. en dicho ejercicio fiscal, el presidente municipal percibla un
sueldo mensual de 862 514 .76 [sesenta y dos mil quinientos catorce pesos
TEMOO MM,

2 Si bien dicha cantidad pudiese haber sido modificada de acuerdo con el
presupuesto de egresos correspondiente al afo que transcurre, no puede ser
inferior. pues el sueldo es un derecho laboral irrenunciable cuya prohbikicicn

1

| esta prohibida por la ley, ademas del que el [11 28 -ELIMINADD

continua ejerciendo el carge de presidents municipal.
IV.- Condiciones externas y medios de ejecucian.

| Las conductas infractoras se desarrollaron en un contexto de relacion

|| jerdrquica y de poder. en el que el denunciade, en su calidad de presidente
| municipal, s& encontraba en una posicion de superioridad frente a la

Jl! denunciante.
'
;/ Asimismo, los actos se ejecutaron aprovechando los espacios institucionales
L

J y las dindmicas propias del funcionamiento del Ayuntamiento, lo que facilits
o

*hitps: espanitallax.gob. metransparencialespanitatiax’ayuntamianta_S3_VIllb_2305071
20260 _tabulador-de-sueldes-y-salarios, pdf
™ hitps.Yespanitetiax gob. mefrensparencialayurtamianta
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la reproduccion de conductas de exclusion, descalificacién y control sobre e

gjercicio del cargo de la sindica.

De igual forma, se advierte gue las conductas estuvieron acompafiadas EIE\

.

elementos de intimidacion, incluyendo referencias a posibles repres.?liaﬁ. ‘1‘;\\
"

lo cual incrementd el impacto psicoldgico en la victima y generd un entorno ?“:?:

'
adverso para el ejercicio de sus funciones, b4 \
V. Reincidencia en el incumplimiento de obligaciones. S

La Ley Electoral sefiala que se considerara reincidente al infractor gue,
habiendo sido responsable del incumplimiento a alguna de las obligaciones
previstas en la misma ley, o incurra nuevamente en la misma conducta
infractora, lo gue en el caso no sucede porgue este Tribunal no ha tenido }"I'll
conocimiente de algin otro procedimiento especial sancionador, ya sea \}[
promovide por la misma denunciante o por alguna otra mujer, en la gue se
haya acreditado VPMRG.

Vl. En su caso, monto del beneficio, lucro, dafio o perjuicio derivado del

incumplimiento de obligaciones. !

En el presente asunto no se advierte la obtencion de un beneficio econdmico [

directo por pare del infractor, I| |

Conclusion.

Tomando en consideracion los elementos objetivos vy subjetivos antes | |
analizados, en particular la gravedad de la conducta, al tratarse de VPMRG, |

. , : I
sU caracter sistematico, el contexto de desigualdad jerarquica en que se |||

desarrolld y la necesidad de que la sancion tenga un efecto preventivo y y
N159-ELIMINADG 1 ;f

disuasiva, se determina procedente imponer a
en su caracter de presidente municipal de Espafiita, Tlaxcala, la sancin /i
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consistente en multa®® de clen dias de salario minimo general viganta an
el Estado, prevista en el articula 258, fraccion IV de la Ley Electoral™.

Lo anterior, con el propdsito de generar conciencia en el infractor respecto de
. Que las conductas desplegadas no son toleradas en un Estado democratico
ﬂaﬁderechﬂ, ya que contribuyen a reproducir esquemas de desigualdad,

sut:ii:qr-dinaci:ﬁrn y discriminacion en contra de las mujeres, particulammente en

“ "EL@jl_a‘:rcin::iu de cargos publicos.

Por otro lado, resulta necesano aclarar que, si bien la Ley Electoral para el
Estado establece que la multa sera impuesta con base en 2l salario minimo
vigenta en el Estado, la reforma en materia de desindexacion del salano
minimo, publicada en el Diario Oficial de la Federacion del 27 de enero de
20287 establecid que la unidad de medida y actualizacion seria utilizada
como unidad de cuenta, indice, base, medida o referencia para determinar la
cuantia del pago de las obligaciones y supuestos previstos en las leyes
federales, de las entidades federativas y de la Ciudad de México, asi como
en las disposiciones juridicas que emanean de todas las anteriores, por lo gue,
a partir de entonces, cuando la Ley de Medios sefiala "salario minimo diario
general’ como referente para la imposicion de una multa, se debe entender
comao unidad de medida y actualizacion.

Alrezpecto, se destaca que la unidad de medida y actualizacion diaria vigente
es de §117.31 {ciento diecisiete pesos 31/100 M.N.), conforme a lo publicada
por el Instituto Macional de Estadistica y Geografia™,

ra
r

-‘flﬂﬂtlr-a el particular, resuita nacesario invooar las siguientes precedentes. En la resclucian
-’_J"rrlalﬂh'-.":‘l al axpadiente SRE-PSC-2002025, |a Sala Especializada del TEPJF. impusc una
multa de 11, 314 pesas a Luis Rubén Maldonado Alvidrez por ingurrir en viglencia politica

4 contra las mujeras en razon de génern, mediante la publicacién de una neta en el madio

digital Flan de Vialo, dirigida contra una candidata a ministra de |8 Suprema Caorte de
Jusiicia de la Magzidn

Asimismo, 8 reschver el expadients SUP-REP-432/2024 y acumulados, |3 Sala Supenor
corfirmo la sentencia de ia Sala Regional Especialzada porgue fundamentid v razond, de
farma debida, [2 exiztencia de 3 Violencia Politica contra las Mujeres en Razdn de Género
IMPMRG) ¥ fue correcto el estudia de las sanciones impuestas a las personas infractoras,
grtre ellas una gobarmadora.

" Sirve de apoya |z tesis XXVII2023, de rubro: “SANCION. CON LA DEMOSTRACION DE
LA FALTA PROCEDE LA MINIMA GUE CORRESPONDA ¥ PUEDE AUMENTAR SEGUN
LAS CIRCUNSTANCIAS CONCURRENTES'

" Consultable en

hrtipe dtwweer oof gob. mx'nota detalle php?codigo= 54235638 facha=2 701,201 B#gsc. tab=0

= Consultable en: hiips: Ve www.inegi.org. mxtemasiural
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En ese sentido, la multa consistente en 100 veces &l valor de la Unidad de
Medida v Actualizacién comresponde a la cantidad de $11,731.00 (once r'nilhl
k-

setecientos treinta y un pesos 00100 W.N.) FR s
. %
! .-?‘;;,
DECIMO. Medida da satisfaccion y no repaticién. | A
-___x .__::'\._‘K
; k %
El articule 382 Ter de la Ley Electoral™ dispone que en las resclucicnes de il

los procedimientos especiales sancionadores en los que se conozea de actos
que actualizan violencia politica contra la mujer en razon de género, la
autoridad resolutora debera considerar ordenar las medidas de reparacidn
integral que correspondan, entre 1as que s& encuentran las siguientes: aj .-"'_4
indemnizacidn de la victima; b} restitucidn inmediata en el cargo al gue fue B,
obligada a renunciar por motivos de viglencia; c) disculpa publica, y d) {_}'

medidas de no repeticion.

Derivado de lo anterior, como medida de =atisfaccion y no repeticion. se

instruye a|'' - bV TELIMINADG 1 para que se inscriba y concluya

de manera satisfactoria un curso en materia de Yiolencia Politica Contra =
la Mujer en Razon de Género™, cuyo costo estard a su cargo, el cual debera |
orientarse a la promocion vy proteccion de los derechos de las mujeres. |

A partir de lo anterior, [ TELIMINADD 1 Hebera informar a este |

Tribunal:

a) El nombre del curso gue realizara, la duracion del misme {precisando ‘

fechas de inicio y de conclusion) y que institucion publica o privada lo |
impartira; para lo cual debera remnitir las constancias con que acredite |
|

su inscripcion.

iy
 Articulo 392 Ter. En la resolucién de los procedimientos sancionadeses, por viclencia %
politiza en contra de las mujeres por razon de génaero, la adloridag resolutora debers
considerar ordenar las medidas de reparacién integral que comespandan cansicerande al |
mencs las sguisnles; I|'
a} Indemnizacidn de la wictims; |
bl Restitugidn inmediata an al carge al que fue cbligada 2 renunciar por mativos de
vinlanzia,
&) Disculpa poblica (SIC) e
4} Medidas de no rapebcién
" Se hace del conacimiento del depuncizds que sa encuantran a sU akzance cUrsos 02 268
naturaleza en la Comision Eslatal de Derechos Humanos.
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Ello, dentro del término de diez dias habiles contados a partir de

aguél en que sura efectos la notificacién de la presente
o determinacion,

b Una vez que concluya el curso, deberd acreditar a este Trbunal la
-. conclusion satisfactoria del mismo dentro del termino de tres dias
" habiles siguientes a que ello ocurra.

Con fundamento en lo dizpuesto en el dltimo parrafo del articulo 368 de la
Ley Electoral, se apercibe a [ML02-ELIMINADO 1

fue, en caso de
incumplir con lo ordenado en esta resolucion, se le impondra una medida de

apremio de las contempladas en el articulo 74 de la Ley de Medios.

~+. Asimismo, deberd abstenerse, en lo subsecuente, de realizar actos o

% manifestaciones que pudieran constituir VPG en contra de la actora, El
\ ; incumplimiento a lo antenor podra ser materia de estudio de un nuevo
procedimiento especial sancionador o juicio de 1a ciudadania, en el cual =&

deberd considerar la presente resclucidn como factor para calificar, en caso
procedenta, la reincidencia de la conducta.

DECIMO PRIMERC. Version piblica.

Ahora bien, en virtud de gue en el presente asunto se controvierten hechos

| | que pudieran ser constitutivos de vialencia politica contra la mujer en razén
| | de género, con la finalidad de cumplir con el principio de confidencialidad
I, | previsto en la fraccion Il del arficulo 47 de la Ley que Garantiza el Acceso a
| las Mujeres a una Vida Libre de Viclencia en el Estado de Tlaxcala, se ordena

, elaborar la version pablica correspondients de la presente resolucidn,

iendo tener por clasificada como confidencial la informacién v datos

rsonales de las partes y de las personas que intervinieron durante la

= Articulo 470 )

Las ardenes de proteccds tendran una duracién maxima de sesenta dias naturales,
prarrogables hasta por treinta dias, para garartizar |3 vida, integridad v seguridad de las
viclimas y. 8n osU case, da las vichmas indirectas;, mismas que 8 dabaran dictar e

implementar con base en los siguientes principios:
[ |
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DECIMO SEGUNDD. Se reserva ragistro y notificacion a la Secretaria ::'Ig o
Finanzas. Se reserva el pronunciamiento respecto a la inscripcidn en eF\h %
Registro Nacional de Personas Sancicnadas en Materia Politica confra las ™.
Mujeres en Razon de Genero del Instituto Nacional Electoral y en el Registro |
Estatal de Personas Sanciohadas en Materia de Viclencia Politica contra las
Mujeres en razén de Género del Instituto Tlaxcalteca de Eleccionses. asi como ’ X
la notificacién respecto a la imposicidn de la multa a la Direccidn de Ingresos '. {i’i
y Fiscalizacion de la Secretaria de Finanzas del Estado, para realizarlo hasta k

en tanto cause gjecutoria la presente resolucion.

Por lo anteriomrmente expuesto y fundado, se:

RESUELVE —-—-l,—

PRIMERQ. Se declara |a existencia de la infraccidon denunciada, consistents II ||I

en violencia politica contra la mujer por razén de génera. !

SEGUNDO. Se impone una multa al sujeto infractor, en términcs del |||
considerando NOWVENO de la presente sentencia. | |

TERCERO. Se ordena a la autondad denunciada dar cumplimiento a la |
medida de satisfaccion ¥y no repeticién ordenada en la presante sentencia. |

Notifiquese™ a la denunciante, en el domicilio fisico autorizado en autos j,-;,

| §3-ELIMINADO 1 §
para tal efecto; a las personas denunciadas ILLO=RLIMINAIG 1 . K‘V
y|N1E4-ELIMINADO 1 por oficio, a través de los correos Y f( f

electronicos  autorizados en autos para tal efecto; a las personas
dﬁnunciada,*u 1E5-ELIMINADD 1

a través de |os correos electronicos autorizados en aulos para tal efacto; a la
Comision de Quejas y Denuncias del Instituto Tlaxcalteca de
Elecciones, por oficio, en su domicilio oficial, y a todo aquél que teng

. Principle de confidencialidad: toda la informacion y activiced administrativa o
|urisdiccional refacianada con el Ambita de proteceidn de las persenas, debe ser resenvada

para los fines de la Investgacion o del proceso respective. (...}
T on fundamento en o dispuesta en los arlculos 59, 64 v 65 de la Lay de Medios de

Impugnasion en Materia Electoral para el Estado da Tiaxcala v 357 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales para al Eslada de Tlaxcala
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interés, a través de los estrados de este Tribunal; debiendo agregarse a los

sutos las constancias de notificacion respectivas.

Asi lo resolvio el Pleno del Tribunal Electoral de Tlaxcala. por mayoria de
votos de las Magistraturas gue lo integran. con €l voto particular de la
Magistrada Claudia Salvador Angel; ante el Secretario de Acuerdos, quien

autoriza vy da fe.

_..'-l-

'._m py = -.___._-.._ 56 .ﬁ-*:{-?i ;-"_--____ .___.-"l
ESTHER TEROUA COTE—
MAGISTRADA PRESIDENTA

P

/f.?' /

| i - "'I
o e
oL PEREZ CLAUDIA E“f.ﬂ.LUﬂDﬂz ANGEL
MAGISTRADO' ™ MAGISTRADA
POR MINISTERIO DE LEY | e

VAN RUIZ SANCHEZ
SECRETARIO DE ACUERDOS
POR MINISTERIO DE LEY
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FROCEDIMIENTO ESFECIAL SANCIONADOR
EXFEMENTE: TET-FES-001/2026.

FRIBL S &L ELELCTTORAL
DE TLAXCALA

VOTC PARTICULAR QUE EMITE LA MAGISTRADA CLAUDIA
SALVADOR ANGEL RESPECTO DE LA RESOLUCION APROBADA
DENTRO DEL EXPEDIENTE TET-PES-001/2026"

En sesion publica del 10 de abril del afio en curso, se aprobo el proyecto de
resolucion del procedimiento especial sancionador de referencia por
mayoria de votos, En la sesidn me pronuncié en contra con |a precision de

gue las razones especificas |las concretaria en el voto particular,

Mo comparto la determinacion de gue en el caso se acredita la violencia
politica en razén de genero (VPG) esencialmente porgue, contrariamente a
lo votada por la mayoria, no se acredita ni demuestra el elemento de género,

es decir, las conductas denunciadas no se basan en elementos de genero,

por o que no se dirigen gl 66-ELIMINADD 1 |,m:|r ser mujer, ni tienen

un impacto diferenciado en ella, ni le afectan desproporcicnadaments.

A. Proyecto de resolucion.
A continuacion, se expone una sintesis del proyecto aprobado por mayoria.

Se resuelve el Procedimiento Especial Sancionador prﬁhuvidn por la

::.1udaclana1t-i1 6T-ELIMINADD 1 en su caracter de Sindica Municipal de

Espanita, Tlaxcala. La denuncia se dirge principalmente en contra de (M1 eSFELIMINADC

N1BE-ELIMINADG 1| prasidente Municipal de dicha demarcacién.

Se establece que el Tribunal Electoral de Tlaxcala (TET) tiene jurisdiccié.

competencia para conocer del asunto,

s
En el proyecto se utiliza una metodologia especializada con el n-l:-jetti de

"

visibilizar las asimetrias de poder inherentes a la materia. S

El proyecto adopta la perspectiva de género no como un EjE:I‘EZiCi& |
discrecional, sino comao una obligacidn oficiosa para detectar situaciones de e
vulnerabilidad. En la sentencia, se justifica este enfogue debido a la
necesidad de revertir la "invisibilizacién® de la wviolencia simbélica

reconocer gque la denunciante enfrenta desventajas estructurales gue

Can lundarmenba eq el arficals 18 fraccion VI, da 16 Ley Grganics da! Tribunal Elestoral oe Tlaxcala,



cbstaculizan el ejercicio pleno de su cargo frente a una jerargula masculina

hostil.

Bajo este estandar, la aplicacién de la Jurisprudencia 82023 del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacion resulta determinante para

equilibrar el proces

(53

\li rincipio juridico

y

Aplicacion practica en el caso de violencia politica de
nenera (VPG).

|
“Reversion de la

*\Jcarga probatoria

[,

Ante |a dificultad de probar actos de poder en ambitos
cerrados, se traslada a los denunciados, espacialmeante
al presidenta municipal, la carga de deswvirtuarn

fehacientemente los hechos de violencia imputados.

FPrasuncidn de
wveracidad de la

El dicho da la denunciante goza de una presuncion

inicial de wveracidad. Al concatenarse con indicios

minimos, genera conviceion suficiente salvo prueba

wictima _

plena en contrario por parte del agresor.

Se reconoce que la Sindica tiene acceso limitado a
Disponibilidad documentes oficiales contrelados por sus agresores;
probataria por tanto, el Tribunal valora con rigor reforzado los

testimonios e indicios contextuales.

El proyecto trata de reconstruir con precision el trayecto de los hechos

denunciados y su impacto real en el ejercicie del cargo.

El procedimiento se desahogd conforme a las siguientes etapas:

Presentacion de la
M1:/1 —F_"L.'_[~II!~IF-_:.§

originalmenta contr

Ampliacidn de Den

Denuncia - 11 de abril de 2025; Escrito inicial de ¥ 'U-E

LIMIMATC

nte el Instituto Tlaxcalteca de Elecciones (ITE), dirigido
a el Prasidenta Municipal.

uncia - 27 de mayo de 2025: Actuacion procesal clave

que vinculd a la Secretana, Tesorera y personal de Tesoreria, detallande

hechas de coautori

a v omisiones sistematicas.

1
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Actuaciones ante el ITE: La autaridad administrativa realizo diligencias de
investigacion, admitic la gueja el 26 de enero de 2026 y celebrd la audiencia

de pruebas y alegatos el 30 de enera de 2028.

Radicacion en el TET - § de febrero de 2026: Tras recibir el informs
circunstanciado del ITE, se radicd el expediente para su resolusion definitiva
bajo la ponencia comaspondiante,

Habiéndose agotado la instruccidon procesal v fijada 1a litis, se procedid al
escrutinio probatorio de las conductas denunciadas.

En el proyecto se analizan log hechos mediante una valoracion conjunta y
contextual. Una vez probadeos los hechos sustanciales de obstruccion &
intimidacion, se procede a su examen bajo el test contenido en la
durisprudencia 21/2018 del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

El Tribunal concluye gue los hechos acreditados configuran VPG al
satisfacerse |os siguientes extramos;

1. Ambito del ejercicio de derechos politico-electarales: Se actualiza al

tratarse de una sindica municipal en funciones.

2, Autoria de la conducta: Perpetrada por agentes del Estado: presidente
municipal y personal administrative en ejercicio de sus atribucicnes.

3. Maturaleza de la violencia: Violencia verbal, psicologica y simbr‘::-li.:a';\\
N
segin informes especializados. | e \

4. Objeto o resultado: El menoscabe del cargo se acredita. %

5. Elementos de génerc: Se acreditaron esterectipos discriminatorios de'w.\\x

sUbordinacion.

La acreditacion de estos elementos permite al Tribunal concluir que se
cometid una infraccidn grave gue reguiere sanciones y medidas de

reparacion.

IMINADO 1 por la comision

m
=
I

Se declara la regponsabilidad defnl 72—
de VPG,




La falta se califica como grave. Se impene una multa de 100 UMA. 5e
impone como medida de satisfaccion y no repeticidn la obligacion de
inscribirse, costear y acreditar la conclusion de un curso especializado en
materia de VPG,

Exoneracion de los deméas denunciados: Respecto a la Secretania, Tesorera
vy personal de Tesoreria, el proyecto determina su exoneracion debido a que
sus conducias, aungue inapropiadas, carecieron de la sistematicidad e
tntensidad necesaria para acreditar el elemento de género conforme al test
jL,;i"ilsp rudencial, diferencidndose del actuar sistematico del presidente

.~ Mmunicipal,

!

Paor lo anterior en el proyecto se resuelve la existencia de VPG en contra de
H173-ELIMINADO 1

ze impone multa v amonestacion al presidents

municipal, y s& ordenan medidas de capacitacién y abstencion de actos
futuros de vialencia. Ademas, se ordena la elaboracién de una version
piblica de la sentencia para salvaguardar los datos personales de la

wvictima,

B) Motivos del disenso.

En el presente apartado se exponen las razones por las que no comparto el
santido del proyeacto,

En efecto, el proyecto aprobado analiza de forma particular los hechos
denunciados, determinando si s& encuentran probados o no. En general, 2l
proyecto acude a la prueba circunstancial para llegar a la conclusion sobre
los hechos gue se consideran probados. No comparto la conclusidn
probatona del proyecto. espacialmente en log tramas en los que se tiane
por probado una serie de expresiones con carga negativa de género gue se
utilizan para analizar la presencia de elementos de genero, y gue son

fundamentales en la determinacion de |la actualizacidon de VPG,

En un primer momento, s& realiza &l andlisis individualizada de cada una de

las conductas denunciadas.

En el analisis del hecho denunciado comespondiente a comentaros

misaginos se llega a la conclusién de gue no se acredita el hecho

denunciado: sin embargo, se anuncia que: Yas manifesfaciones de|ll 4

FELTIMINADC

1
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N1 o-ELIMINANSran ser anglizadas al mamento de venficar oo manars

infegral 5i se actualiza VPMBEG, ya gue constituyen indicios del confexto
general del presente asunic”.

Las manifestacionas a las que se hace referencia se transcriben en la
resolucion en los siguientes términos:

...} & me consta y he presenciade algunos de los hechos
eiecutados por gf [H1 16-ELIMINADG 1

HLTI-ELIMINADG L \norfanto, me permito precisar los hechos
erl la forma siguiente;

T.- en la semana del 13 a 17 de enero de 2025 sin precisar

exactamania la facha y hora, g,r|'.«é 17B-ELIMINATG 1 |Eﬂ!.l"{fl
en la oficina que ocupa la sindicafura municipal, dingiéndose a fa
Licenciada[Nl 19-ELIMINADC 1 |con gesios agresivos v an tono

de wvoz allo, se pard delanie de ella quien en ese momenfo se
encontraba senfads en su silla, sin respafar su espacio vial v la
cuesfiond que por qué no queria firmar las bitacoras de gasoling, a lo
que efla respondid que effa no queria problemas, pues no podia
firnar bitdcoras de gasolina de una ambulancia que no estaba en
funcionamiento, y las bitacoras de combusiible de uso de su
camioneta. si no le habian pagado su recurso, pero E'flt-! 180-ELIMI t-!|:-.:-.': 1
H1E1-ELININBSEforo amenazants, le dijo que firmara, manifestando
“va te la he dicho, tu no sabes como se lleva a caba la administracion,
¥o lengo mucha experiencia en esto y 5& como se lleva eras viaja y
rno sabes de esio, sdemads para eso estas. Ya andale ahonita le dijo
8 Julists {refiréndose & la Tesorers municipal) que e reintegre tu
recurso ()"

Sin embargo, el Presidente (W1 027-ELTMINADD 1 na tolerado
las conductas y falta de respefo, las burlas, criticas y la falta(de™
informacian para el buen desempeiio de las funciones de fa sindisa,
pues siempre menciona gue no sabe, esta Oftima aseveracion g \
consta porgque recién me coftratd o aborde en las escaleras ‘@H !
acceso de la presidencia, pues no hablamos pactado el pago de fa ™
prestacion de fos senicios profesionales, ¥ una vez que (o
acordamos, me praguntd si estaba a guste can la sindico, & o que
manifesteé que =i, y me comenid que hueno gue a apoye porgue

no sabe nada, solo sabe cobrar’

*Erifasis aiadido



' i i 183-ELIMINADG
La infarmacian praviene de| - - - TEREHINADD

nuien labord como auxiliar

juridico de la sindicatura, segin consta en el proyecto, ¥ quien, a
requerimiento del ITE. presentd un escrito en el que informd sobre los
hechos de que se trata.

Mas adelante, se analiza el hecho denunciade 9 Expresiones del

prasidente municipal v de la contadora [N184-ELIMINADG 1 En

el andlisis se concluye: que: el hecho denunciade  resilta
insuficientemente acreditado en los terminos planteados, sin que elio
implique desconocer gue las manifestaciones refendas puedan ser
Epsﬁmradas como elermentos indiciarios dentro del analisis confexiual de
i, la P“a,_lfamt’:rr enire las partes”,

J

La conclusion de que se trata se funda en el dnico testimonio escrito de

gjandra Gémez Sanchez, quien, de acuerdo con el proyecto, se
desempeia como auxiliar de la sindicatura.

La expresian de "Weja esa” también se funda en un solo testimanio escrito

de{N185-ELIMINADG 1 presentado a requerimiente del ITE, persona

que fue Director de Servicios Municipales segun se sefala en el proyecto y

-

que en su escrito de comparecencia expresa inconformidad, pues: *.ef
motive de mi despide fue haber exigido el page de mi salaric de forma
quincenal y frato digno, asi come por haber dado informacién de forma

econdmica sobre vehiculos y carga de combustible a mi entonces jefa

THh

la sindico Municipal, |11 2 6-ELIMINADD 1

En relacién con los anteriores medios de prueba, se advierte lo siguiente:

B El proyecto otorga un valor probatorio a informes o testimonios escritos
de personas gue no se corresponde con la calidad de la prusba,

B El articule 368 de la Ley de Institucicnes y Procedimientos Electorales
para =l Estado de Tiaxeala establece gue la testimonial podra ser
admitida cuando se ofrezca en acta levantada ante fedatario pdblico que
la haya recibido directamente de los declarantes, y siempre que estos
Oltimos queden debidamente identificados v asienten la razén de su

diche, En matera electoral no se contempla la prusba testimonial ante
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la autoridad como en otras matenas, pues su desahogo no supone el
elercicio del derecha de contradiccion, por lo gue no hace prueba plena.
Sin embargo, el nivel de certeza de la prueba se fundamenta en que se
realice ante fedatario publice, y dependiendo de la forma de su
desahogo y de su correlacion con otros testimonios o pruebas.

B En general, actualmente son aceptables prusbas diversas a las listadas
expresaments en las normas electorales. No obstante, su valor
probatorio depende de diversas wvariables como la fuente, el
procedimiento para su obtencidn o confeccidn, su concordancia o
discordancia con ofros medios de prueba v diversos principios juridicos
que deben cbservarse al respecto. En el caso, los escritos de que se
trata son verdaderos testimonios escritos, pues aungue son rendidos
por personas funcionarias o ex funcionarias, no tratan sobre cuestiones
estrictamente relacionadas con el gjercicio de sus funciones. En ese
sentido, los testimonios escritos pusden ser aceplables como prueba en
un procedimiento sancionador; sin embargo, ello no implica que tengan
un valor preponderante, sobre todo parfiendo de la base de que su

desahogc no e realiza como lo establece |13 ley.

B |a fuente de la prueba corresponde a personas gue trabajan en el
ayuntamiento o trabajaron en &l ayuntamiento. En ese sentido, se trata
de personas inmersas 20 e contexto de una problematica politica
existente en el ayuntamiento de Espanita. lo que implica gue no se tra{a
de sujetos desinteresados e independientes a los hechos del casc!
Esto, pues, dos de las personas trabajan o trabajaron como auxilares
de la sindicatura, lo que resta imparcialidad a su testimonio por la
relacién que ello implica con la denunciante, mientras gue Ia\n\tra
persona frabajé en el ayuntamiento, pero fue despedida y demostre
inconformidad en su escrito de comparecencia. Ademas, se trata de
testimaonios Onicos, al menos en o gue se refiere a las expresiones con
carga de género negativa de las que se trata, en el entendido de que
tales expresiones ocurrieron en lugares donde habia mas personas. En
ese zentido, no debe eximirse a la denunciada del deber de aportar
elementos minimos que carroboren hechos atribuibles a personas con
las gue tiene una relacion profesional, salvo causa extracrdinaria que

=,

N\

oo



asi o justifigue?. Estas circunstancias debilitan el valor probatorio de su

testimonio.

B E| procedimiento para la obtencion de los informes o testimonios
también es un factor que debilita los testimonios. El ITE requing a las
personas que testificaran que informaran sobre los hechos del caso. Las
personas informantes presentaron por escrito los cumplimientos de lo
requerido, es decir, tuvieron varios dias para redactar su declaracion, o
gue profundiza mas el alejamiento de este tipo de pruebas de los

% principios  de inmediacion y contradiccion, pues ni siquiera se

d esahecgaron ante fedatano plblico o de forma verbal,

. |I I
- -Los testimonios escritos se presentaron mucho tiempo después de que

« ocurrieren los hechos, por lo que no se ajustan a los principios de

inmediatez y espantaneidad.

B |ostestimonios de gue se trata son elementos esenciales en el proyecto
para acreditar diversos hechos, entre los que destacan expresionas con
carga de género. Las expresiones de referencia son, a su ver, el
fundamento principal para declarar la existencia de VPG, En ese sentido
y desde mi perspectiva, las expresiones de las gque se trata no estan
acreditadas debido al reducido wvalor probatorio de los testimonios
escritos, a tal grado gue ni siguiera con el resto de lag pruebas del
expediente alcanzan para dar certeza de los hechos de que se trata.
Esto en el entendide de que los testimonios son pieza clave para la
prusha circunstancial en los términos que maneja el proyecta, por o gue
su debilitamiento grave produce =l efecto de que se desdibujen las
conclusiones probatorias de referencia que contiene la propuesta.

Luego del andlizsis individual de los hechos, en el proyecto se realiza un
estudic conjunto de las prusbas en paralelo con los elementos del test de
viglencia politica de género.

* g Amparg JXmcto gn seasiin MAHT sl deserener ann 5o odoha anakmr o cechmode de b digtita en conjunitn con omes
ekmenics de cow iy mecordendo cuw ex ona proska fuedamerls saie b hechos B emimo, e3la 0o 5gniisE que cudguier
mazlimonic a8 3002kNs tara davaler B presuncitn 35 noosn s ge (3 perscna a B qussa Impota anin bolz, En e sarbon, as relavanis
conlont i prunnas do descato con ks da mamo paca begara uma cord s an adnmaca, [El ermia ns 2 propdsiho de delis smonkes
S Enzargs. sk comuosenme qoe dele moduane m s g PG|
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El punto de mi disenso se funda principalmente en el analisis del quinto paso
de la prueba de violencia de genero, pues aun partiendo de [a base de que
gcurrieron hechos de obstruccion del cargo, no puede atribuirseles una carga
de genero por si solos, salvo gue se les vincule con las expresiones
analizadas antes. En ese sentida, si 1as expresiones no se actualizaron, se
diluye la conclusion probatoria del proyecto,

En el apartado de referencia, en principio se consideran las expresiones
hechas por el presidente municipal en contra de la denunciante, tales como
aquellas en las gque se le descalificaba en el gjercicio de sus funciones, se le
minimizaba y se le conminaba a limitar su paricipacion. A lo que se suman
manifestaciones realizadas en &l marco de una interaccidn en un evento
publico por la conmemoracidn del natalicio de Benito Juarez gque
razonablemente generaron en |a denunciante un sentimiento de intimidacian

y amenaza, lo que constituye una forma de violencia psicoldgica, Se
adicionan conductas que obstaculizan el ejercicio del cargo de la
denunciante, tales como la negativa de asentar sus participaciones en las
actas de cabildo, asi como la omisién de dar respuesta a sus solicitudes de
informacién y la instruccidn a diversas areas para no atenderla. En el
proyecto se establece gue estas conductas, ademas de incidir directamentes
en el ejercicio de sus funciones, implican el uso de las estructuras y
dinamicas del propio Ayuntamiento para limitar su participacion efactiva,

1&

A continuacion, el proyecto incorpora en su razonamiento elementos que E.é»h
sefiala se trata de cuestiones contextuales, dentro de las cualés se h‘“»‘%
encuentran las expresionas con carga negativa de género de referen%a. a ;
las que califica con justa razén como esteraotipos de génearo y que le cﬂlnﬁn
en una posicion de subordinacion frente al presidente municipal. Remata eK
provecto estableciendo que; Este tipo de manifestaciones, valoradas en su
conjunto, evidencian un patron discursivo gue no se dinge Onicamente a
cuestionar su desempefio, sing gue o hace a partir de su condicion de mujer.

Desde mi punto de vista, el analisis considera probadas las expresionas con
carga negativa de género de forma indebida, pues estas tienen como
systento testimonios escritos Unicos con un valer minimo que no encuantran

concurrencia con otros medios de prueba que lleven a la conclusion de



acreditar expresiones tan especificas como las de las que se trata. Esto,
pues, &l resto de los hechos que se incarporan al analisis en el provecto no
tienen dimensidn de género, en cuanto que por si mismos se pueden calificar
como hechos que ohstruyeron el cargo de la denunciante en su calidad de
tuncionaria, pero no de mujer en cuanto gue no hay algdn elemento que lleve

a esa conclusion diferenciadora.

En ese sentido. no se aprecia que las autoridades municipales hayan
realizado los actos de obstruccidn valiendose del génerc para lograr su
objetivo o que aprovecharan el genaro para el fin que se propusierocn. No se
precia elemento o circunstancia alguna desde la gue sea posible inferir que
;cnnductas llicitas tuvieran un impacto diferenciado o desproporcionado
=l f"aH denunciante, pues |a prusba disponible no permite inferir condicidn
érrgun'a que produjera ese efecto, por lo que lo plausible es estimar que los
echos ilicitos probados tuvieron como motive vy fundamento cuestiones

ajenas al genero,

Es importante precizar que el hecho de que las expresiones negativas de
referencia se introduzean en un contexto de varios hechos de obstruccidn del
cargo & incluse de minimizacidn, exclusidn y amenaza. no lleva a la
conclusidn necesaria de gue se acredite el elemanto de género gue
demuestre la violencia de esa clase. En ese sentido, un contexto con carga
de género en el que se perfile, al menos indiciariamente, una afectacion por
ser mujer podria servir para inferir y dar credibilidad a la existencia de
expresiones como las que se analizan, aunque no exista prueha directa de
que s& verbalizaron &n los términos exactamente denunciados. Sin embargo.
an el ¢aso. lo que estaria probadoe desde la légica del proyecto, es un
ambiente de exclusion, intimidacion y obstruccion del cargo, lo que no es
suficiente para dar verosimilifud a la realizacion de expresicnes con carga
negativa de género, pues justamente esas expresiones son las que sirven de
hase en el proyecto para concluir que hay violencia paolitica de génera. Al no
estar acreditadas las expresionss, no se puede |legar a la conclusian

probatona del proyecto.
Es importante precisar que las expresiongs que se asienten en los

dictamenas psicolégico v de trabajo social no pueden considerarse como
fuente de prueba de hechos ni de expresiones materia de un procedimiento

10



PRCCEMMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR
EXPEOIENTE: TET-PES-001/2028,

PRIB AL ETFCTOIRAL
DE TLAXCALA
sancionador, pues su funcidn principal es la de constatar la presencia de
dafio psicoldgico u otras afectaciones a la victima. En ese sentido, las
referencias v conclusiones en |os documentos especializados sohre
obstaculizacidn del cargo y la presencia de esterectipos de género no puadean
tener efectos relevantes en una decision judicial sobre infracciones de

violencia politica de género.

Finalmente, desde la comprensian y el respeto de |a postura de la mayoria,
estimd gue son fotalmente censurables las conducias de obstruccidn del
cargo vy de otro tipo suscepiibles de afectar la dignidad de las personas vy,
principalmenta, contra las mujares. 3in @mbargo, la [abor da las personas
juzgadoras es constatar que los hechos denunciados se acrediten conforme
al nivel de prueba exigible, aunque sea un nivel atenuado, y, en su caso, que
los hechos probados constituyan una infraccion. De otra forma, se vaciaria
de contenido la regulacion en materia de violencia de genero, lo gue
desvirtuaria el objetive de la ley en esta matera.

MAGISTRADA ECTORAL

>

CLAUDIA f:wmr:: GEL
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FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADC &l nombre complato, 1 parmafa de 1 ranglén por sar un dato personal, de conformidad con los articulos 108

parraf |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPSOET, 116 parafo |, de la LGTAIP v tngésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWVP.

2.~ ELIMINADG el nombre completo, 1 parrafo de 3 renglones por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 da la LPDPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v irigésima octavo fracsion |, de la
LGMCDIEWVP

3. ELIMINADG &l nombre completo, 1 parafe de 3 renglones por 2er un date personal, de conformidad con los articules 108
parrafo |, de la LTAIFET, 4 pamrafo Il y 22 de la LPDPPS0OET, 116 parafo |, da la LGTAIF v trigésima octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

4_- ELIMINADC &l nombre complato, 1 parrafo de 1 renglon por sar un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo [l y 22 de la LPDPPS0OET, 116 parafo |, de la LGTAIP v Trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

.- ELIMINADD el nombre completo, 1 parrafo de 1 rengldn por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, da la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPODPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v Irigésimo oclavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWVP

G.= ELIMINADC &l nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parafo Il y 22 de la LFOPRPS0OET, 116 pamafo |, da la LGTAIP v frigésimo octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

7.- ELIMINADD el nombre complato, 1 parrafa de 1 ranglon por sar un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo |l y 22 de la LPDPPS0ET, 116 parafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccion |, de la
LGMCDIEWVP.

8.- ELIMINADD el nombre compleie, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal, de confermidad con los articulos 108
parrafe |, da la LTAIPET, 4 parrafo 11 y 22 da la LPDPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v trigdsimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

9.- ELIMINADC &l nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parafo |l y 22 de la LFOPPS0OET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v frigésimao octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

10.- ELIMINADD el nombre completo, 1 parrafo de 1 renghin por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108

parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo |1y 22 de la LPDPPZ0OET, 116 pamafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

11.- ELIMIMNADD &l nombre completo, 1 pamafo de 1 renglon por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPODPPSOET, 116 parralo |, de la LGTAIP v ngésimo oclavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP,

12.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo [l y 22 da la LPDPPSOET, 118 parrafo |, da la LGTAIP v trigésimo octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

13- ELIMINADD el nombre complelo, 1 parrafo de 1 renghén por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo |l y 22 de la LPDPPSOET, 116 pamrafo |, de la LGTAIP v frigésima octave fraccidn |, de la
LGMCDIEWP.

14.- ELIMIMADO &l nombre completo, 1 parafo de 2 renglonas por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
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parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo |l y 22 da la LPFODPPS0ET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v frigésima octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

15.- ELIMINADD el nombre complelo, 1 parrafo de 1 renghén por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo |l y 22 de la LPDPPS0OET, 116 parafo |, de la LGTAIP v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

16.- ELIMIMADD &l nombre completo, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato parsonal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo 111y 22 de la LPDPPSOET, 116 pamrafo I, de la LGTAIP v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

17~ ELIMINADO &l nombre completo, 1 parafo de 1 remglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo |l y 22 da la LPODPPS0ET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v frigésimo octavo fracsion |, de la
LGMCDIEVP.

18.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renghén por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPSOET, 116 parafo |, da la LGTAIP v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

19.- ELIMIMNADD &l nombre completa, 1 parafo de 1 renglon por ser un dato parsonal, de conformidad con les articulos 108
parraf |, de la LTAIPET, 4 parrafo 11l y 22 de la LPDPPSOET, 116 pamrafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVF.

20.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo |1l y 22 da la LPDPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v frigésima octave fracsion |, de la
LGMCDIEVP

21« ELIMINADC el nombre completo, 1 parrafe de 2 renglones por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPSOET, 116 pamrafo |, de la LGTAIF v frigésima octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

22.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parraf |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPS0OET, 116 pamrafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWVP.

23.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, da la LTAIPET, 4 parrafo 11 y 22 de la LPDPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v Trigésimo oclavo fracsion |, de la
LGMCDIEWP

24« ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPODPPS0OET, 116 pamafo |, da la LGTAIP v frigésimao octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

25.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con les articulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPS0OET, 116 parafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

26.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo 11 y 22 de la LPODPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v Ingésimo oclavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

27~ ELIMINADO el nombre completa, 1 parrafo de 1 remglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parafo Il y 22 de la LPODPPS0ET, 116 parrafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccian |, de la
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LGMCDIEVP.

28.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo 11y 22 de la LPDPPSOET, 116 parrafo |, de la LGTAIP v Irigdsima oclavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

28,- ELIMINADD el nombre completo, 1 parrafo de 1 rengldén por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parafo [l y 22 da la LFODPPS0ET, 118 parmrafo |, da la LGTAIP v frigésimo octavo fraccion |, de la
LGMCDIEYP.

30.- ELIMINADO el nombre complala, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafio |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPS0OET, 116 parafo |, da la LGTAIP v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWVP.

31.- ELIMIMADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 rengldn por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 pdrrafo 111y 22 de la LPDPPSOET, 116 parrafo |, de la LGTAIP v Irigésimo octavo fraccidn |, de la
LEGMCDIEWVP.

J2.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 rengldén por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo |l y 22 da la LPDPPS0ET, 116 parafo |, da la LGTAIP v frigésima octavo fracsion |, de la
LGMCDIEYP.

33.- ELIMINADO &l nombee complalo, 1 parralo de 1 renglén por ser un dalo personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPS0OET, 116 parafo |, da la LGTAIFP v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

34.- ELIMIMADD el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato parsonal, de conformidad con los articulos 108

parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo 111y 22 de la LPDPPSOET, 116 parafo |, de la LGTAIP v Irigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWVER.

35, ELIMINADO el nombre completo, 1 parafo de 1 remglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo [l y 22 da la LPFDPPS0ET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v frigésima octavo fracsion |, de la
LGMCDIEWVP

36.- ELIMINADD el nombre completo, 1 parrafo de 1 renghén por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de |la LPDPPS0ET, 116 parrafo |, de la LGTAIP v irigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

47.- ELIMIMADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 rengldn por ser un dato parsonal, de conformidad con los articulos 108

parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo 111y 22 de la LPDPPSOET, 116 pamafo |, de la LGTAIP v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWP.

38~ ELIMINADOG el mombre completo, 1 parrafo de 1 remglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 da la LPDPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v trigésima oclave fraccion |, de la
LGMCDIEVP

39.- ELIMINADD el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v irigésima octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

40.- ELIMINADO &l nombre completa, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato parsonal, de conformidad con les articulos 108

parrafi |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPS0OET, 116 pamafo |, de la LGTAIP v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWVP.
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41.- ELIMINADO &l nombre completa, 1 parrafo de 1 remglén por ser un dato personal, de conformidad con log articulos 108
parrafo |, da la LTAIFET, 4 parrafo Il y 22 de |la LFDPPS0OET, 116 parrafo |, da la LGTAIF v irigésima octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

42 - ELIMINADD el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108

parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo |1y 22 de la LPDPPS0ET, 116 pamafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

43.- ELIMINADOG el mombre completo, 1 parrafo de 1 remglén por ser un dato persanal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, da la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPODPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v trgésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

44.- ELIMINADD el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo [l y 22 da la LPDPPSOET, 118 parrafo |, da la LGTAIP v tfrigésimo octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

45.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con les articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo |l y 22 de la LPDPPSOET, 116 pamafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWP.

46.- ELIMINADOG &l mombre completo, 1 parafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parraf |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPSOET, 116 parralo |, de la LGTAIP v rgésimo oclave fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

47.- ELIMINADD el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parafo [l y 22 da la LPDPPS0ET, 118 parrafo |, da la LGTAIP v trigésima octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

48« ELIMINADD el nombre completo, 1 parrafo de 1 renghén por ser un date persanal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPS0OET, 116 pamafo |, da la LGTAIP v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWP.

49 - ELIMINADOD &l nombre completo, 1 parafo de 1 renglon por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafy |, de la LTAIPET, 4 parrafo [y 22 de la LPDPPSOET, 116 parrafo |, de la LGTAIP v Trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVE.

50,- ELIMINADD el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parafo [l y 22 da la LPDPPS0ET, 118 parrafo |, da la LGTAIP v frigésimo octavo fraccion |, de la
LGMCDIEYP.

51.- ELIMINADO &l nombee complelo, 1 parralo de 1 renglén por ser un dalo personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPS0OET, 116 parafo |, da la LGTAIF v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

52.- ELIMIMADO el nombre completa, 1 parrafo de 1 rengldn por ser un dato parsonal, da conformidad con los articulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo 11y 22 de la LPDPPSOET, 116 parrafo |, de la LGTAIP v Irigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWVP.

53.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo 1l y 22 da la LPDPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v frigésimo octavo fracsion |, de la
LGMCDIEVP
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54.- ELIMIMNADD &l nombre completo, 1 parafo de 1 renglon por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parraf |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPSOET, 116 parafo |, de la LGTAIP v tngésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVF.

55.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 da la LPDPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v irigésima octavo fracsion |, de la
LGMCDIEWVP

56« ELIMINADD el nombre completo, 1 parrafo de 1 renghén por ser un date persanal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIFET, 4 pamrafo Il y 22 de la LPDPPS0OET, 116 parafo |, da la LGTAIF v trigésima octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

57 - ELIMIMNADD el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglon por ser un date personal, de conformidad con les articulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo [l y 22 de la LPDPPS0OET, 116 parafo |, de la LGTAIP v Trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

58.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, da la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPODPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v Irigésimo oclavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWVP

59.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 remglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parafo Il y 22 de la LFOPRPS0OET, 116 pamafo |, da la LGTAIP v frigésimo octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

60.- ELIMINADD &l nombre completa, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo |l y 22 de la LPDPPS0ET, 116 parafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccion |, de la
LGMCDIEWVP.

&1.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parafo de 1 renglén por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, da la LTAIPET, 4 parrafo 11 y 22 da la LPDPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v trigdsimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

G2~ ELIMINADO &l nombre completa, 1 parrafo de 1 remglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parafo |l y 22 de la LFOPPS0OET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v frigésimao octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

G3.- ELIMINADD el nombre completo, 1 parrafo de 1 renghén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo |1y 22 de la LPDPPZ0OET, 116 pamafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

G4 - ELIMINADOD &l nombre completo, 1 parafo de 1 renglén por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPODPPSOET, 116 parralo |, de la LGTAIP v ngésimo oclavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP,

65.- ELIMINADD el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo [l y 22 da la LPDPPSOET, 118 parrafo |, da la LGTAIP v trigésimo octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

66« ELIMINADD el nombre complelo, 1 parrafo de 1 renghén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo |l y 22 de la LPDPPSOET, 116 pamrafo |, de la LGTAIP v frigésima octave fraccidn |, de la
LGMCDIEWP.

&7.- ELIMIMADD al nombre completo, 1 parrafo de 1 rengldn por sar un dato parsonal, de conformidad con los articulos 108
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parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo |l y 22 da la LPFODPPS0ET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v frigésima octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

G8.- ELIMINADD el nombre complelo, 1 parrafo de 1 renghén por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo |l y 22 de la LPDPPS0OET, 116 parafo |, de la LGTAIP v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

G9.- ELIMIMADD el nombre completo, 1 parrafo de 1 rengldn por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo 111y 22 de la LPDPPSOET, 116 pamrafo I, de la LGTAIP v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

70, ELIMINADO &l nombre completo, 1 parafo de 1 remglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo |l y 22 da la LPODPPS0ET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v frigésimo octavo fracsion |, de la
LGMCDIEVP.

71.- ELIMINADD el nombre completo, 1 parrafo de 1 renghén por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPSOET, 116 parafo |, da la LGTAIP v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

T2.- ELIMIMNADD &l nombre completo, 1 parafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parraf |, de la LTAIPET, 4 parrafo 11l y 22 de la LPDPPSOET, 116 pamrafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVF.

73.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo |1l y 22 da la LPDPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v frigésima octave fracsion |, de la
LGMCDIEVP

74« ELIMINADD el nombre completo, 1 parrafo de 1 renghén por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPSOET, 116 pamrafo |, de la LGTAIF v frigésima octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

75.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parraf |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPS0OET, 116 pamrafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWVP.

76.- ELIMINADD el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, da la LTAIPET, 4 parrafo 11 y 22 de la LPDPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v Trigésimo oclavo fracsion |, de la
LGMCDIEWP

77« ELIMINADO gl nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPODPPS0OET, 116 pamafo |, da la LGTAIP v frigésimao octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

T8 - ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con les articulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPS0OET, 116 parafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

78.- ELIMINADOD el nombre completo, 1 parafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo 11 y 22 de la LPODPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v Ingésimo oclavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

80.- ELIMINADO el nombre completa, 1 parrafo de 1 remglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parafo Il y 22 de la LPODPPS0ET, 116 parrafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccian |, de la
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LGMCDIEVP.

81.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo 11y 22 de la LPDPPSOET, 116 parrafo |, de la LGTAIP v Irigdsima oclavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

82.- ELIMINADD el nombre completo, 1 parrafo de 1 rengldén por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parafo [l y 22 da la LFODPPS0ET, 118 parmrafo |, da la LGTAIP v frigésimo octavo fraccion |, de la
LGMCDIEYP.

B3 .- ELIMINADO el nombre complala, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafio |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPS0OET, 116 parafo |, da la LGTAIP v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWVP.

84.- ELIMIMADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 rengldn por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 pdrrafo 111y 22 de la LPDPPSOET, 116 parrafo |, de la LGTAIP v Irigésimo octavo fraccidn |, de la
LEGMCDIEWVP.

85.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo |l y 22 da la LPDPPS0ET, 116 parafo |, da la LGTAIP v frigésima octavo fracsion |, de la
LGMCDIEYP.

BiE.- ELIMINADO el nombre complala, 1 parralo de 1 renglén por ser un dalo personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPS0OET, 116 parafo |, da la LGTAIFP v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

A7 .- ELIMIMADD &l nombre completo, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato parsonal, de conformidad con los articulos 108

parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo 111y 22 de la LPDPPSOET, 116 parafo |, de la LGTAIP v Irigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWVER.

8&.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 remglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo [l y 22 da la LPFDPPS0ET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v frigésima octavo fracsion |, de la
LGMCDIEWVP

B9« ELIMINADD el nombre completo, 1 parrafo de 1 renghén por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de |la LPDPPS0ET, 116 parrafo |, de la LGTAIP v irigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

40.- ELIMIMADD el nombre completo, 1 parrafo de 1 rengldn por ser un dato parsonal, de conformidad con los articulos 108

parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo 111y 22 de la LPDPPSOET, 116 pamafo |, de la LGTAIP v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWP.

91.- ELIMINADOG &l mombre completo, 1 parrafo de 1 remglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 da la LPDPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v trigésima oclave fraccion |, de la
LGMCDIEVP

92.- ELIMINADD el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v irigésima octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

93.- ELIMINADO el nombre completa, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato parsonal, de conformidad con les articulos 108

parrafi |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPS0OET, 116 pamafo |, de la LGTAIP v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWVP.
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94.- ELIMINADO &l nombee completo, 1 parrafo de 1 remglén por ser un dato personal, de conformidad con log articulos 108
parrafo |, da la LTAIFET, 4 parrafo Il y 22 de |la LFDPPS0OET, 116 parrafo |, da la LGTAIF v irigésima octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

95.- ELIMINADD el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108

parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo |1y 22 de la LPDPPS0ET, 116 pamafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

96.- ELIMINADOG el mombre completo, 1 parrafo de 1 remglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, da la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPODPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v trgésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

a7.- ELIMINADD el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un date personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo [l y 22 da la LPDPPSOET, 118 parrafo |, da la LGTAIP v tfrigésimo octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

98, - ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dalo personal, de conformidad con les articulos 108

parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo |l y 22 de la LPDPPSOET, 116 pamafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWP.

29.- ELIMINADOG &l mombre completo, 1 parafo de 1 remglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parraf |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPSOET, 116 parralo |, de la LGTAIP v rgésimo oclave fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

100.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dalo personal, de conformidad con los articules 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parafo [l y 22 da la LPDPPS0ET, 118 parrafo |, da la LGTAIP v trigésima octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

101.- ELIMINADO el nombre completa, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPS0OET, 116 pamafo |, da la LGTAIP v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWP.

102.- ELIMINADO el nombra completa, 1 parafio de 1 renglon por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafy |, de la LTAIPET, 4 parrafo [y 22 de la LPDPPSOET, 116 parrafo |, de la LGTAIP v Trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVE.

103.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parafo de 1 rengldn por ser un date personal, de conformidad con los articules 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parafo [l y 22 da la LPDPPS0ET, 118 parrafo |, da la LGTAIP v frigésimo octavo fraccion |, de la
LGMCDIEYP.

104 = ELIMINADO @l nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dalo personal, de conformidad con los arliculos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPS0OET, 116 parafo |, da la LGTAIF v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

106.- ELIMINADO el nombra completa, 1 parafo da 1 renglén por ser un dato parsonal, de conformidad con las articulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo 11y 22 de la LPDPPSOET, 116 parrafo |, de la LGTAIP v Irigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWVP.

106.- ELIMINADO el nombre completa, 1 parafo de 1 rengldn por ser un date personal, de conformidad con los articuleos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo 1l y 22 da la LPDPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v frigésimo octavo fracsion |, de la
LGMCDIEVP
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107.- ELIMINADO el nombra completa, 1 parafo de 1 renglon por ser un dato personal, de conformidad con las articulos 108
parraf |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPSOET, 116 parafo |, de la LGTAIP v tngésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVF.

108.- ELIMINADQ el nombre completo, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 da la LPDPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v irigésima octavo fracsion |, de la
LGMCDIEWVP

108.- ELIMINADO el nombre completa, 1 parafo de 1 rengldn por ser un date personal, de conformidad con los articules 108
parrafo |, de la LTAIFET, 4 pamrafo Il y 22 de la LPDPPS0OET, 116 parafo |, da la LGTAIF v trigésima octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

110.- ELIMINADO el nombra completa, 1 parafo de 1 renglon por ser un dato personal, de conformidad con los arficulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo [l y 22 de la LPDPPS0OET, 116 parafo |, de la LGTAIP v Trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

111.- ELIMINADO el nombre completa, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, da la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPODPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v Irigésimo oclavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWVP

112.= ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 rengldn por ser un dalo personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parafo Il y 22 de la LFOPRPS0OET, 116 pamafo |, da la LGTAIP v frigésimo octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

113.- ELIMINADO el nombra completa, 1 parrafo de 1 ranglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo |l y 22 de la LPDPPS0ET, 116 parafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccion |, de la
LGMCDIEWVP.

114.- ELIMINADO el nombre completa, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dafe personal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, da la LTAIPET, 4 parrafo 11 y 22 da la LPDPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v trigdsimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

115~ ELIMINADO el nombre completa, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parafo |l y 22 de la LFOPPS0OET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v frigésimao octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

116.- ELIMINADO el nombra completo, 1 parrafo de 1 rengldn por ser un dalo personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo |1y 22 de la LPDPPZ0OET, 116 pamafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

117.- ELIMINADO el nombre completa, 1 pamafo de 1 renglon por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPODPPSOET, 116 parralo |, de la LGTAIP v ngésimo oclavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP,

118.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dalo personal, de conformidad con los articules 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo [l y 22 da la LPDPPSOET, 118 parrafo |, da la LGTAIP v trigésimo octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

118.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 rengldn por ser un dalo personal, de conformidad con los arliculos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo |l y 22 de la LPDPPSOET, 116 pamrafo |, de la LGTAIP v frigésima octave fraccidn |, de la
LGMCDIEWP.

120.- ELIMINADCD &l nombre complato, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato personal, de conformidad con ks arficulos 108
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parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo |l y 22 da la LPFODPPS0ET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v frigésima octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

121.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 rengldn por ser un dalo personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo |l y 22 de la LPDPPS0OET, 116 parafo |, de la LGTAIP v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

122.- ELIMIMNADO el nombra completo, 1 parafo de 1 renglén por ser un daio parsonal, de conformidad con los arficulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo 111y 22 de la LPDPPSOET, 116 pamrafo I, de la LGTAIP v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

123.- ELIMINADO el nombre completa, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo |l y 22 da la LPODPPS0ET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v frigésimo octavo fracsion |, de la
LGMCDIEVP.

124 .- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafoe de 1 rengldn por ser un dalo personal, de conformidad con los aricules 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPSOET, 116 parafo |, da la LGTAIP v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

125.- ELIMINADO &l nombra completa, 1 parafo de 1 renglon por ser un dato personal, de conformidad con las articulos 108
parraf |, de la LTAIPET, 4 parrafo 11l y 22 de la LPDPPSOET, 116 pamrafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVF.

126.- ELIMINADQ el nombre completn, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo |1l y 22 da la LPDPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v frigésima octave fracsion |, de la
LGMCDIEVP

127 .- ELIMINADO el nombre completo, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dalo personal, de conformidad con los articules 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPSOET, 116 pamrafo |, de la LGTAIF v frigésima octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

128.- ELIMINADC el nombra completa, 1 parafo de 1 renglon por ser un dato personal, de conformidad con las articules 108
parraf |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPS0OET, 116 pamrafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWVP.

128.- ELIMINADO el nombre completa, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, da la LTAIPET, 4 parrafo 11 y 22 de la LPDPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v Trigésimo oclavo fracsion |, de la
LGMCDIEWP

130.- ELIMINADO el nombre completa, 1 pamrafo de 1 rengldn por ser un date personal, de conformidad con los articules 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPODPPS0OET, 116 pamafo |, da la LGTAIP v frigésimao octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

131.- ELIMINADO el nombra completa, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPS0OET, 116 parafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

132.- ELIMINADO el nombra completa, 1 parafo de 1 renglén por ser un date personal, de conformidad con los arficulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo 11 y 22 de la LPODPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v Ingésimo oclavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

133.- ELIMINADO el nombre completa, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parafo Il y 22 de la LPODPPS0ET, 116 parrafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccian |, de la
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LGMCDIEVP.

134.- ELIMINADO el nombra completa, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dafo personal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo 11y 22 de la LPDPPSOET, 116 parrafo |, de la LGTAIP v Irigdsima oclavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

135.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dale personal, de conformidad con los articules 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parafo [l y 22 da la LFODPPS0ET, 118 parmrafo |, da la LGTAIP v frigésimo octavo fraccion |, de la
LGMCDIEYP.

136.- ELIMINADO el nombra completa, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con los arliculos 108
parrafio |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPS0OET, 116 parafo |, da la LGTAIP v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWVP.

137.- ELIMINADO el nombra completo, 1 parafo de 1 renglén por ser un dato parsonal, de conformidad con los arficulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 pdrrafo 111y 22 de la LPDPPSOET, 116 parrafo |, de la LGTAIP v Irigésimo octavo fraccidn |, de la
LEGMCDIEWVP.

138.- ELIMINADO el nombre completa, 1 pamrafo de 1 rengldn por ser un date personal, de conformidad con los articules 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo |l y 22 da la LPDPPS0ET, 116 parafo |, da la LGTAIP v frigésima octavo fracsion |, de la
LGMCDIEYP.

138, ELIMINADO el nombra completa, 1 parafo de 1 renglén por ser un dalo personal, de conformidad con los arliculos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPS0OET, 116 parafo |, da la LGTAIFP v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

140.- ELIMINADO &l nombra completo, 1 parafo de 1 renglén por ser un dato parsonal, de conformidad con las articulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo 111y 22 de la LPDPPSOET, 116 parafo |, de la LGTAIP v Irigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWVP.

141.- ELIMINADO el nombre completa, 1 parafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo [l y 22 da la LPFDPPS0ET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v frigésima octavo fracsion |, de la
LGMCDIEWVP

142.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 rengldn por ser un dalo personal, de conformidad con los articules 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de |la LPDPPS0ET, 116 parrafo |, de la LGTAIP v irigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

143.- ELIMINADO el nombra completo, 1 parafo de 1 renglén por ser un daio parsonal, de conformidad con los arficulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo 111y 22 de la LPDPPSOET, 116 pamafo |, de la LGTAIP v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWVP.

144, - ELIMINADO el nombre completa, 1 parafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 da la LPDPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v trigésima oclave fraccion |, de la
LGMCDIEVP

145.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dalo personal, de conformidad con los articules 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v irigésima octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

146.- ELIMIMADO el nombra completo, 1 parafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafi |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPS0OET, 116 pamafo |, de la LGTAIP v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWVP.
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147.= ELIMINADO el nombre completa, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dalo personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIFET, 4 parrafo Il y 22 de |la LFDPPS0OET, 116 parrafo |, da la LGTAIF v irigésima octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

148.- ELIMINADO el nombra completa, 1 parrafe de 1 ranglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo |1y 22 de la LPDPPS0ET, 116 pamafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

1449.- ELIMINADO el nombre completa, 1 parafo de 1 renglén por ser un daio personal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, da la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPODPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v trgésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

150.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parafo de 1 rengldn por ser un daloe personal, de conformidad con los aicules 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo [l y 22 da la LPDPPSOET, 118 parrafo |, da la LGTAIP v tfrigésimo octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

151.- ELIMINADO el nombre completa, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo |l y 22 de la LPDPPSOET, 116 pamafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWP.

152.- ELIMINADO el nombra completa, 1 parafo de 1 renglén por ser un daio personal, de conformidad con los articulos 108
parraf |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPSOET, 116 parralo |, de la LGTAIP v rgésimo oclave fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

153.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dalo personal, de conformidad con los articules 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parafo [l y 22 da la LPDPPS0ET, 118 parrafo |, da la LGTAIP v trigésima octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

154 .- ELIMINADO el nombre completa, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPS0OET, 116 pamafo |, da la LGTAIP v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWP.

155.- ELIMINADO el nombra completa, 1 parafo de 1 renglon por ser un dato personal, de conformidad con los articules 108
parrafy |, de la LTAIPET, 4 parrafo [y 22 de la LPDPPSOET, 116 parrafo |, de la LGTAIP v Trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVE.

156.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parafo de 1 rengldn por ser un date personal, de conformidad con los articules 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parafo [l y 22 da la LPDPPS0ET, 118 parrafo |, da la LGTAIP v frigésimo octavo fraccion |, de la
LGMCDIEYP.

157.= ELIMINADO &l nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dalo personal, de conformidad con los arliculos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPS0OET, 116 parafo |, da la LGTAIF v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

158.- ELIMINADO &l nombra completo, 1 parrafo da 1 renglén por ser un dato parsonal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo 11y 22 de la LPDPPSOET, 116 parrafo |, de la LGTAIP v Irigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWVP.

158.- ELIMINADO el nombre completa, 1 parafo de 1 rengldn por ser un date personal, de conformidad con los articules 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo 1l y 22 da la LPDPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v frigésimo octavo fracsion |, de la
LGMCDIEVP
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160.- ELIMINADO el nombra completa, 1 pamrafo de 1 renglon por ser un dato personal, de conformidad con las articules 108
parraf |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPSOET, 116 parafo |, de la LGTAIP v tngésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVF.

161.- ELIMINADQ el nombre completo, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 da la LPDPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v irigésima octavo fracsion |, de la
LGMCDIEWVP

162.- ELIMINADO el nombre completa, 1 parafo de 1 rengldn por ser un date personal, de conformidad con los articules 108
parrafo |, de la LTAIFET, 4 pamrafo Il y 22 de la LPDPPS0OET, 116 parafo |, da la LGTAIF v trigésima octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

163.- ELIMINADO el nombra completa, 1 parafo de 1 renglon por ser un dato personal, de conformidad con los arficulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo [l y 22 de la LPDPPS0OET, 116 parafo |, de la LGTAIP v Trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

164.- ELIMINADO el nombre completa, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, da la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPODPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v Irigésimo oclavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWVP

165.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 rengldn por ser un dalo personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parafo Il y 22 de la LFOPRPS0OET, 116 pamafo |, da la LGTAIP v frigésimo octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

186.- ELIMINADO el nombra completa, 1 parrafo de 1 ranglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo |l y 22 de la LPDPPS0ET, 116 parafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccion |, de la
LGMCDIEWVP.

167.- ELIMINADO el nombre completa, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dafe personal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, da la LTAIPET, 4 parrafo 11 y 22 da la LPDPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v trigdsimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

168.- ELIMINADO el nombre completa, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parafo |l y 22 de la LFOPPS0OET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v frigésimao octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

168.- ELIMINADC el nombre completo, 1 parrafo de 1 rengldn por ser un dalo personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo |1y 22 de la LPDPPZ0OET, 116 pamafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

170.- ELIMINADO el nombre completa, 1 pamafo de 1 renglon por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPODPPSOET, 116 parralo |, de la LGTAIP v ngésimo oclavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP,

171.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dalo personal, de conformidad con los articules 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo [l y 22 da la LPDPPSOET, 118 parrafo |, da la LGTAIP v trigésimo octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

172.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 rengldn por ser un dalo personal, de conformidad con los arlicules 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo |l y 22 de la LPDPPSOET, 116 pamrafo |, de la LGTAIP v frigésima octave fraccidn |, de la
LGMCDIEWP.

173.- ELIMINADC el nombre complato, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato personal, de conformidad con ks arficulos 108
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parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo |l y 22 da la LPFODPPS0ET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v frigésima octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

174.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 rengldn por ser un dalo personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo |l y 22 de la LPDPPS0OET, 116 parafo |, de la LGTAIP v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

175.- ELIMIMNADO el nombra completo, 1 parafo de 1 renglén por ser un daio parsonal, de conformidad con los arficulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo 111y 22 de la LPDPPSOET, 116 pamrafo I, de la LGTAIP v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

1¥6.- ELIMINADO el nombre completa, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo |l y 22 da la LPODPPS0ET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v frigésimo octavo fracsion |, de la
LGMCDIEVP.

177.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafoe de 1 rengldn por ser un dalo personal, de conformidad con los aricules 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPSOET, 116 parafo |, da la LGTAIP v trigésima octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

178.- ELIMINADOC el nombra completa, 1 parafo de 1 renglon por ser un dato personal, de conformidad con las arficulos 108
parraf |, de la LTAIPET, 4 parrafo 11l y 22 de la LPDPPSOET, 116 pamrafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVF.

178.- ELIMINADO el nombre completn, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo |1l y 22 da la LPDPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v frigésima octave fracsion |, de la
LGMCDIEVP

180.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dalo personal, de conformidad con los articules 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPSOET, 116 pamrafo |, de la LGTAIF v frigésima octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

181.- ELIMINADO el nombra completa, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dato personal, de conformidad con las articules 108
parraf |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPS0OET, 116 pamrafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEWVP.

182.- ELIMINADO el nombre completa, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, da la LTAIPET, 4 parrafo 11 y 22 de la LPDPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v Trigésimo oclavo fracsion |, de la
LGMCDIEWP

183.- ELIMINADO el nombre completa, 1 parafo de 1 rengldn por ser un date personal, de conformidad con los articules 108
parrafo |, da la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPODPPS0OET, 116 pamafo |, da la LGTAIP v frigésimao octavo fraccion |, de la
LGMCDIEVP.

184 - ELIMINADO el nombra completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal, de conformidad con los articulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo Il y 22 de la LPDPPS0OET, 116 parafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

185.- ELIMINADO el nombra completa, 1 parafo de 1 renglén por ser un date personal, de conformidad con los arficulos 108
parrafe |, de la LTAIPET, 4 parrafo 11 y 22 de la LPODPPSOET, 116 parrafo |, da la LGTAIP v Ingésimo oclavo fraccidn |, de la
LGMCDIEVP.

186.- ELIMINADO el nombre completa, 1 parafo de 1 rengldn por ser un dalo personal, de conformidad con los articulos 108
parrafo |, de la LTAIPET, 4 parafo Il y 22 de la LPODPPS0ET, 116 parrafo |, de la LGTAIP v trigésimo octavo fraccian |, de la
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LGMCDIEVP.

""LTAIFET: Lay da Transparencia y Acceso a la Informacidn Pablica dal Estado de Tlaxcala,

LFDPPSOET: Ley de Proleccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados en el Eslado de Tlaxcala.

LGMCDI: Lineamientos Generales en Materia de Clasificacicén v Desclasificacion de la Informacidn, asi como para la
Elabaracian da Varsiones Pablicas.®
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